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valo, nebo v kuchyni pobliz kamen. —
Nejjednodussi formou 1. je pulkruhovd,
méné casto obdélnd policka s otvory,
kolmo zasazend do svislé Cdsti zavésené
na sténé. LZice se do otvorli zastrkdvaji
miskou vzhiiru, na stojato. Nejcastéji
byvad zhotoven z dfevénych desticek a je
bud prosty, nezdobeny, nebo se zdobi
predev$im ndsténnd dst: byvd ozdobné
profilovand, profezdvand, zdobend vrubo-
fezem, zakufovdnim, vypalovdnim, ¥idceji
i polychromii. Tento typ . se ¢asto vyrdbél
podomdcku a uZivalo se ho pfedevsim
v karpatské oblasti, ale i v3ude jinde.
TyZz konstrukéni typ 1. byvd proveden
drdtenickou technikou nebo tovdrné ze
smaltovaného plechu. Tak zdomdcnély
i v maloméstskych kuchynich. — Druhym
typem je L. ve tvaru truhlicky (obvykle
bez vika) s ndsténnym dilem k zavéseni
nebo s nozkami k postaveni, nejcastéji se
dalo kombinovat oboje. Do ného se lZice
poklddaly na lezato. Obvykle byl rdmo-
vé dfevéné konstrukce (nebo s kostrou
z vrbovych hilek za tepla ohybanych), se
sténami vyplétanymi ze $tipanych, nékdy
obarvenych loubkd. Je to tedy jakysi
zdvésny hranaty kosik. Jedno ze stfedisek
jeho vyroby bylo v Trnavé na Podievnicku,

Madaii v &eskych zemich, ndrodnostni
mensina pattici k novodobym alochtonnim
minoritdm. Imigraci Madarti do ¢ zemi
Ize sledovat teprve od vzniku Ceskoslo-
venska 1918, kdy zacali do Prahy & ji-
nych vétsich mést piichdzet Madafi ze
Slovenska i Podkarpatské Rusi. V soci-
dlnfm sloZeni této migrace pfevaZovala
inteligence a vysokoskolsti studenti. Svéd&i
o tom i statistika obyvatelstva z r. 1921,
kterd v & zemich zachytila 7 049 osob
madarské ndrodnosti. Vyrazny pkiliv Ma-
dart nastal zvl. po 2. svétové vélce. Podle
kvalifikovanych odhadti se jednalo téméf
0 45 000 osob. V uvedeném odhadu se
promitaji i Madafi ndsilné vysidleni ze Slo-
venska do ¢eského pohranici 1945 —1947.
Tito madarsti pfesidlenci se vSak vétdinou
v & zemich natrvalo neusidlili. Oficidln{
statistické tidaje ze s¢itdnilidu zaznamenaly
od vzniku republiky nejvy$si pocet Madarti
v & zemich az r. 1991: definitivni vysledky
hovoii 0 19 932 osobdch, coz v demogra-
fické struktuie obyvatelstva tehdejsi CR
predstavovalo 0,2 %. Podle cenzu 2001
jde 0 14 672 osoby. Madafi v & zemich Ziji
disperzné usidleni po celém tzemi stdtu
s relativné nejvétsi koncentraci v Praze.

v oblib& byl na Brnénsku, Hané, Slovicku
i jinde. Neékteré lZiéniky mély stény ze
Sirokych, svisle kladenych loubkd, pékné
profilovanych nebo profezdvanych. Truh-
lickové lZi¢niky byly i splétdny ze sldmy
(jako oSatky) s ozdobnym prolamovanym
okrajem, nebo se délaly celodfevéné, razné
zdobené, anebo to byly drdténé kosiky &
plechové i smaltované schrianky. Daly se
sejmout se zdi a postavit na sttil, ale nebylo
to obvyklé. — Jinym typem byly IZi¢niky
ve tvaru schrinky postavené na vysku,
materidl i vizdoba byly obdobné jako u ty-
pu ptfedchozich. — Ndsleduji stupiiovité,
poschodové typy lZi¢nikd. Jednim z nich je
nékolikastupfiovy policovy l. z mosazného
plechu urceny k zavéseni i k postaveni.
Byvd bohaté tepany, s rostlinnymi motivy
& s monogramem a ptdcky. Vyskytuje se
pomérné vzdcné. — Ornamentdlné pro-
fezdvané desky md stupinkovy vafeénik
z luhadovického Zilesi. — Vyluéné jsou
dievéné lZi¢niky malované, s nimiz bylo
mozno se setkat pfedev$im v severovych.
Cechdch a na eském i moravském Ho-
rdcku. Je to schudkovitd zdvésnd police
ze tfi podlaii odsazenych nad sebou,
s otvory pro zasunuti obvykle tuctu lZic; je
upevnéna do zadn{ stény, ze stran ¢dstecné

M

Silngjsi je osidleni v pramyslovych aglome-
racich, v severomoravském, severoceském
azdpadocleském regionu. Nejmensi zastou-
peni v demografické skladbé obyvatelstva
maji Madaii v jihoceské a jihomoravské
oblasti. V mezivale¢ném Ceskoslovensku
méla madarskd mensina nékolik svych n4-
rodnostné mensinovych organizaci také
v & zemich, po 2. svétové vdlce neby-
la jejich ¢innost obnovena. Ndrodnostné
mensinovy Zivot Madar v & zemich zacal
nabyvat konkrétni podoby az po r. 1989.
V tdnoru 1990 byl zaloZen v Praze Svaz
Madari Zijicich v ceskych zemich, nésled-
né vznikly také jeho regiondlni pobocky
ve vét§ich méstech (Brno, Ostrava, Plzefi
apod.). Svaz Madara potddd kazdoro¢né
Dny madarské kultury v CR, kulturni akce
se konaji v Praze, Brné, Ostravé, Litomé-
ficich, Plzni a Teplicich. Svaz déle zajistuje
v ramci klubovych aktivit kurzy madarské-
ho jazyka, vzdéldvaci programy pro déti
a vyddva vlastni ndrodnostné mensinovy
tisk, napt. ¢evrtletnik Prdgai Tiikér (Prazské
zrcadlo) nebo Casopis Briinni Magyar Futdr
(Brnénsky madarsky kuryr).

Lit.: I. Molndr: Kapitoly z povdlecnych déjin
Madari vysidlenych do Cech. St¥edni Evropa 19,

vy

bednénd a vpfedu krytd zvednutou stfis-
kou podpiranou soustruZzenymi sloupky.
Nékdy stoji 1. na soustruzenych nozkdch,
néktery je lemovdn profilovanymi listami.
Tento typ l. byvd bohaté malovdn kvéty
a jinymi rostlinnymi motivy, nékdy se
zakomponovanymi inicidlami, letopo¢-
tem, svatym obrdzkem apod. Jeho vznik
spadd do zaddtku 19. stol. — Nejstar$i
doklady IZi¢nikd jsou z 18. stol. Vyrdbély
se Casto jako souddst krajové podomdc-
ké vyroby (Podfevnicko, okoli Valagské
Bysttice, jihoceské vesnice pod Kleti).
Rozndseli je podomni obchodnici, nebo
se kupovaly na trzich. Drétenické Zi¢niky
vyrdbéli i proddvali slovensti drdtenici
z Tren¢anska. Individudlné pracované
1Zi¢niky byvaly ¢asto ddrkem z 14sky, stejné
jako dievéné 1Zi¢niky malované, vyrdbéné
ponejvice na zakdzku (femeslny truhldisky
vyrobek pofizovany do vybavy zdmozZné
nevésty). Na pocdtku 21. stol. se IZi¢nika
pouZivd jen vyjimecné, piibory se uklddaji
do zdsuvek stolu, kredence & skfiiiky
v kuchyiiské lince.

Lit.: L. Stolafik: Hréava. Ostrava 1958, s. 166—
—167; K. Pavlistik: Domdckd vyroba dievéného
ndfadi na Podfevnicku. Zlin 1993; E. Vecerkov4:
Lidovy ndbytek na Moravé. Brno 1994. [ap]

1991, s. 74—90; P. Sadilek — T. Csémy: Mada#i
v Ceské republice. Magyarok a Cseb kéztdrsa-
sdgban 1918—-1992. Praha 1993; Z. Ujvdry:
Bezdomovcem ve své vlasti. Deportace Madarii
do Cech. Praha 1994. [as]

madéra, madér, madara, nimra — pdrovy
tanec ve 2/4 taktu s r@znymi ndpévy
doprovodnych pisni. DéEli se na: a) m.
s ndpévem Strejcek Nimra koupil Simla ze
sbirky J. Vycpdlka, kde pievlddd preménny
polkovy krok kombinovany s tzv. dvojpol-
kou. Tento typ pfipomind tanec ekoséz
a varianty Ceské SotySky. V jeho tane¢nim
motivu byvd Casto spatfovdn ptvod typi-
zovaného kroku polky. Variantu ndpévu
zapsal K. J. Erben s incipitem Vdsa slou-
hii ten md troubu; b) m., jejiz melodika

Tanec madéra. Urinovice u Solnice,
Vycpdlek 1921, s. 105
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izdkladni tane¢ni krok pfipominaji motivi-
ku madarskych tancii. Vzhledem k sympa-
tifm s madarskym revolu¢nim hnutim byly
v Ceské obrozenské spolecnosti oblibené.
Tento typ je dolozen ve sbirce C. Holase
s incipitem Husarovi dobfe je, ctyry grose
fasuje, jeho variantu zaznamenal i J. Vycpa-
lek. Popis tance obsahuje pfisunné kroky
v drZenf dvojice za ruce kifZem proti sobé
s postupem za tanecnici vzad. CarddSovy
motiv ptipomind vychylovani dvojice do
stran. Také moravské varianty m. v zd-
pisech F. Susila, F. Barto$e a L. Mdtlové-
-Uhrové obsahuji tane¢ni motiviku blizkou
odzemku a verbutiku. Tyto zdznamy jsou
svou melodikou blizké tanci ze sbirky J. Vy-
cpélka. Tanec¢nik a tane¢nice pfi ni tancili
samostatné s rukama v bok. Pfedpokld-
dand souvislost s polkou vedla skladatele
k éetnym harmonizacim (J. Maldt, L. Kuba,
K. Weis a dalsi).

Lit.:. K. J. Erben: Ndpévy prostondrodnich
pisni Ceskych. Praha 1862, & 613; C. Holas:
Ceské ndrodni pisné a tance V. Praha 1910,
& 185-187; J. Vycpdlek: Ceské tance. Pra-
ha 1921, s. 105—-106; L. Mitlovd-Uhrovd:
Handcké tance z Tovacovska. Praha 1954, & 63;
H. Laudovd: Rukopisné sbératelské zdznamy
Frantiska Susila. CL 55,1968, . 331. [h]

mdg viz ¢arodgj

Magelona, knizka lidového ¢&teni, jejimz
obsahem je ldska dvou milencu, rytife Petra
a M., dcery neapolského krile, které od
sebe osud na léta vzddli. Oba proZivaji
svd dobrodruZstvi, aZ se nakonec §tastné
shledaji ve $pitdle, ktery Magelona zfidila
pro nemocné poutniky a do néhoz se jeji
milenec po strastiplnych dobrodruZstvich
sdm ndhodou dostane. P¥ibé&h, jehoZ jddro
lze najit jiz v pohddkdch Tisice a jedné
noci, byl zaznamendn v provensdlské bds-
ni, pak sepsdn v poloviné 15. stol. jako
francouzsky rytifsky romdn a odtud pfe-
loZen do ném¢iny a zpracovén jako lidové
&teni. Prostfednictvim piekladi je piibéh
rozsifen mezi rznymi evropskymi ndro-
dy. V & zemich vysel poprvé v poloviné
16. stol. a jako oblibend knizka lidového
&teni byl Casto vyddvan (naposledy u Skar-
nicla ve Skalici 1879); ldtka se tak udrZova-
la v tstnf tradici a byla sbérateli nékolikrat
zapsdna.

Lit.: katalogy lidové prézy (viz): Tille II/1, s.
51-55; Sbornik praci vénovany prof. dr. J. Po-
livkovi k Sedesdtym narozenindgm. Uspotddal
J.Hordk. Praha 1918, 5. 93; Velmi utésend historie
o krdsné Mageloné. In: Historie utésené a krato-
chvilné. Vybor z ¢eské prozy 16. a 17. stol. Uspo-
t4dal B. Vaclavek (kryl L. Civrny). Praha 1941,
s. 4-99. [ast]

magie, provddéni ritudlniho aktu k dosaZen{
praktickych a specifickych vysledka. Podle
L. Pospisilaje m. zaloZena na vife v empiricky
neovétitelné kauzdlni spojeni mezi aktem
a7ddoucim vysledkem. M. neni jednoznaény
pojem, rozdilné byvd vymezovdna zejm. vii
ndboZenstvi. Stejné jako ndboZenstvi je m.
véci viry, ale misto modlitby uZivd urcitych
pravidel a postupt, které maji zajistit vy-
sledek. MizZe byt proto vnimdna jako druh
pseudovédy, zaloZené na nepfirozenych aso-
ciacich ideji. Pfedpokladem k praktikovadn{
magie je vira, Ze aktér-magik (Saman, zafi-
kdvag, ¢arodéjnice) vlddne schopnosti vejit
ve styk s nadpfirozenem a pomoci nadpfi-
rozenych sil ovliviiovat a ovlddat jiné lidi,
zvitata, pifrodni jevy a tikazy. Mezi zdkladni-
mi principy fungovani m. uvddi J. G. Frazer
(1854—1941) napodobovdni (m. imitativ-
nf, homeopatickd) a dotyk (m. kontaktni,
kontagiézni), ddle byvd uvddén téZ vzdjem-
ny vztah (m. sympatetickd). Podle riiznych
kritérii byvd m. rozliSovdna na teoretickou
a praktickou, mikrokosmickou a makrokos-
mickou, bilou a éernou, pozitivni a negativni,
persondlni a ceremonidlni, aktivni a pasivni,
innaturdlni a naturdlni, m. inicia¢ni (theur-
gii), vysokou a deformovanou. V pohledu na
tzv. lidovou m. se teoretikové shoduji v tom,
7e zahrnuje tu nejniZsi slozku, ve skuted-
nosti m. deformovanou véetné ¢arodéjnictvi
(sorcellerie). Lidovd m. obsaZend v tradi¢ni
kultufe netvofi uceleny systém, ktery by
podobné jako v pravéku ptirodnimu ¢lovéku
ddval pocit, Ze udrZi pod kontrolou vesmirny
tdd (harmonii) mezi svétem lidskym (osvo-
jenym) a kosmickym (neosvojenym), bude-li
konat magické ritudly, k nimZ ho zavazuje
tradice. Lidovd m. sledovand ndrodopisnymi
vyzkumy od poloviny 19. stol. pfedstavuje
jen torza magicko-kosmologického systému
pifrodniho ¢lovéka, obohacend vulgarizova-
nym pojetim nékterych cirkevné ndboZen-
skych prvka (uZivdni svécenin v ochranné
a oCistné m., uzivéani liturgickych textt, pfed-
méti a gest pfi zaklindni a zatikdvdni apod.).
Ritudlové situace, ritudlni kondni (zdvazné
zformalizované obfady), ritudlové pfedméty
pii ném uzivané, slovni ritudly (m. slova),
ritudlové pocty (m. ¢&isel), ritualizovany cas
(napf. m. $tastného zacdtku) se v lidové m.
soustieduji do nékolika ucelovych okruhg,
z nichZ nejvyznamnéjsi predstavuji m. plodi-
vou a prosperitni, sméfujici k zajisténi uZit-
ku v rodiné a hospoddistvi, m. ochrannou
(apotropajni), sméfujici k ochrané pted pu-
sobenim sil ciztho (neosvojeného) svéta, m.
oCistnou (lustracéni) a lécitelskou, smétujici
k odstranéni necistych sil, a m. milostnou
(sexudlni, erotickou), s nfZ izce souvisi téZ m.
krve. Podle principu opacné kondni — opacny
efekt mohl byt kazdy pozitivni ritudl bi-

1é m. obrdcenou aplikaci zménén v negativn{
Skodici ritudl m. ¢erné. Opacné pronesend
zatikdvaci formule k vyhdnéni nemoci mohla
nemoc pfivodit apod. Autofi ndrodopisnych
monografif (F. Barto$, K. V. Addmek, A. Véc-
lavik ad.) uvddéji fadu piikladi magickych
praktik smétujicich ptevdiné k dosaZeni
pozitivnich ¢inkd. V tradi¢ni lidové kultute
nepochybné pfevlddala bild m. ve snahdch
zajistit plodnost a prosperitu lidem, dobytku
i polim, odvritit Zivelni pohromy, navrtit
zdravi. Opacné snahy, smétujici k poskozen{
Zivota, zdravi, Grody a majetku, i kdyZ byly
tézko prokazatelné, byvaly vnimdny jako
krimindlni ¢in ¢arodé&jnictvi a tak i trestdny.
Doklady o &erné lidové m. pfindSeji pie-
devsim vypovédi na mucidlech, obsazené
v tzv. smolnych (krevnich, Cernych) knihdch
z 15.—18. stol. T kdyZ zruSenim tortury
(1766) carodéjnické procesy skoncily, dal
ptetrvédvala aZ do 1. poloviny 20. stol. pfed-
stava o magickych schopnostech uréitych
jedinct (védmy, védomci, bohyné aj.) ovld-
dat pfirodni jevy a usmériiovat je v dobrém
i zlém sméru.

Lit.: I Némec: Ceskd slova nékdejsi magické
terminologie. LF 1980, s. 31—-39; J. Wolf a kol.:
Clovék ve svété magie. Praha 1992; L. Pospsil:
Systémy viry. NdboZenstvi a magie. CL 80, 1993,
suplement, s. 406—410; J. G. Frazer: Zlatd rato-
lest. Praha 1994; A. J. Gurevi¢: Nebe, peklo, svét.
Cesty k lidové kultute stredovéku. Praha 1996;
Magie a ndboZenstvi. Uherské Hradisté¢ 1997.

(lp]
magie Cisel viz ¢iselnd symbolika

mdj [z lat.] 1. kvéten, celoevropsky ndzev
patého mésice v roce. Ndzev pochdzi z lat.
maius, ve st& znél trnopuk & trdveri. Po
liturgické strdance je m. mésicem maridnské
tcty: jsou pro néj charakteristické vecerni
maridnské poboznosti (mdjové). Stopy mé-
jovych maridnskych oslav, jejichZ cilem bylo
pravdépodobné ptekryti zbytkt piedkies-
tanskych kvétnovych slavnosti, Ize doloZit
jiz ve stfedovéku. Zasvéceni celého mésice
Panné Marii kazdodennimi modlitbami viak
vychdzi z katolické lidové zboZznosti obdobi
17. aZ poloviny 19. stol. — Jako doba rozpuku
a obnovy vegeta¢nich sil a zahdjeni volné
pastvy chovného dobytka mél m. v agrarnim
prostfed{ vyznam mimoi4ddné $tastného mé-
sice. Zvldst uZite¢nd a k chovu vhodnd méla
byt domdci zvifata narozend v m. (mdjovd
housata, jebriata, kotata), rané, kvétnové
roje vel (roj, ktery se v mdji roji, za plny viiz
sena stoji). Po zimnim idobi krmenf dobytka
susenou pici bylo vysoce cenéno i mléko
nadojené v tomto mésici (mdjové mléko je
lécivé). Détem, které se v m. narodily, pfi-
suzovaly povére¢né predstavy $tastny Zivot,
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avak kojence odstavené v kvétnu cekalo Cas-
né zeSedivéni. — Celd fada pranostik a dslovi
dokldda, jak rolnici vitali pfedev§im co nej-
vét$i mnoZstvi kvétnovych srazek, pozitivné
pusobicich na vzriist polnich plodin a zelené
pice pro dobytek (studeny mdj, v stodole
rdj; v mdji aby hil pasty#i neoschla; mdj
chladny a destivy zapliiuje stodoly, sklepy,
vinice a mlécnice), ale také na riist vlasi.
Mdjové rose picitali nositelé tradi¢ni kultury
vyrazné 1é¢ivé a kosmetické t¢inky. Snaha
rolniki zabezpecit v§emi moZnymi prostfed-
ky dostatek vldhy a ochrdnit hospoddfstvi
pred zlymi silami se v tomto ro¢nim obdobi
odrdzela ve vyro¢nich zvycich a obycejich,
jejichZ podstatou bylo (na zdkladé piedstav
magie podobnosti) uplatnéni svézi zelené,
zelenych ratolesti a stromkd (mdjent). Kvét-
nové bouiky a ptivalové desté vsak v pové-
re¢nych pranostikdch a predstavich mivaly
ambivalentni povahu (v mdji hiimoty nadéla-
ji trampoty). Na jedné strané jejich existence
slibovala (podobné jako vyskyt destovych
prehdnék) trodny rok a hojnost obili, na
strané druhé véstila studené a vétrné léto.
Piedstavy o sile mdjovych boufek a moZnosti
prenosu této sily na ¢lovéka (zveddnim té7-
kého pfedmétu, dotekem rasictho stromu)
se odrdZeji mj. v pranostice: KdyZ se ozve
v mdji hrom, chyt kdmen anebo strom. -
M. je naproti tomu do soucasnosti pocitovin
jako nevhodny mésic pro uzavirdni snatka.
Piedstava, rozsitend u fady evropskych nd-
rodu, m4 asi antické kofeny a odrdzi se v fadé
pranostik k mdjovym svatbdm (svatba v mdji
vold mdry; kdo se v mdji oZeni, pfivodi si
souzeni); 2. svite¢né ozdobeny stromek (ra-
tolest) noSeny v ramci slavnostnich priivoda
po vesnicich nebo strom vztyleny v centru
sideln{ lokality ¢ p¥ed jednotlivimi domy,
téZ méje (sg.); 3. synonymum jara a mlddi.

Lit.: O. Reinsberg-Diiringsfeld: Fest-Kalender
aus Bohmen. Wien — Prag 1862; K. V. Addmek:
Lid na Hlinecku. Praha 1900; C. Zibrt: Veselé
chvile v Zivoté lidu Ceského. Praha 1950; Z. Vas-
ka: Velky pranostikon. Praha 1998; A. Adam:
Liturgicky rok. Historicky vyvoj a soucasnd praxe.
Praha 1998. [k]

mdje 1. (sg.) listnaty & jehli¢naty strom
(nejcastéji b¥iza, smrk, borovice), obvykle
slavnostné ozdobeny, jehoZ obfadni stavéni
(popf. i kdcenf) probihalo v ur¢itych kalen-
ddfnich terminech. UZivaji se i dal§i ndzvy:
mdj, mdjka, moj, krdl apod. Hlavnimi ak-
téry stavéni m. byli svobodni mladi muZi
(v agrdrnim prostfedi muzskd chasa, v mést-
ském prostiedi napt. cechovni a spolkovd
mlddeZ, ptislusnici vojenské posddky): mdje
mensich rozméra stavéli pted soukromymi
domy, v nichZ Zily svobodné divky (event.
piedstavitelé mistni spravy a dal3i viznamné

osobnosti), velké mdje umistovali ve stiedu
sidelnich jednotek pted vefejnosprdvnimi,
sakrdlnimi a spolecenskymi stavbami. Obé
formy maji tradici sahajici do stiedové-
ku: stavéni velkych (kolektivnich) mdji je
v evropském méstském prostfedi dolozeno
ve 13. stol. (prvni Ceské doklady jsou ze
sklonku 15. stol.), nejstarsi cesky doklad
soukromé m., postavené divce, pochdzi
z r. 1422. Kolektivni (obecni, cechovni,
spolkové) a soukromé mdje se ligily fadou
znaki: velikosti (obecni méfily az 40 me-
trl, soukromé byvaly v praiméru desetkrdt
mengf), druhem stromu (individudlni mdje
byly pfedevsim bfizky, jako obecni slouZivaly
vzrostlé jehli¢nany nebo jejich kmen, na ktery
byl ptipevnén stromek biizy) i vyzdobou
(soukromé mdje zdobily prevdiné pentle
a pruhy krepového papiru, obecni mivaly
pod vrskem 1 a7 3 vénce z chvoji, na vrchu
prapory, popft. vlajku, $dtky, ldhve vina a ko-
falky, jablka, papirové raze, na Chodsku téZ
vydunky vajec apod.). — Zatimco ve méstech
zvyk stavéni m. zanikd v dasledku opakova-
nych dfednich zdkazi v prabéhu 18. stol.,
na vesnici piezivd az do 20. stol. Ve stavéni
mdji i pofdddni mdjovych oslav od sklonku
19. stol. vyrazné vzristala tloha dorostu
riznych organizaci, spolkii a politickych
stran (Sokol, Orel, agrdrni strana, hasi¢skd
sdruZent, ochotnické spolky, ve 2. poloviné
20. stol. zejm. svaz mlddeze). — Kofeny zvyku
stavéni m. (mdjeni) jsou ptredkiestanského
ptivodu. Obfadni kvétnové stavéni strom-
ki jako ochrany domu pfed zlymi duchy
a nemocemi znali staff Rimané i Etruskové.
Vychdzelo z magickych ptedstav a funkei pfi-
suzovanych svéZi zeleni, jeZ méla jednak apo-
tropajni (ochranny) vyznam, jednak podle
viitych predstav dokdzala pfivolat dostatek
vldhy, potfebny v agrdrnim prostfedi zejm.
v dobé riistu zemédélskych plodin. (Rezidua
ochranné funkce obecnich m4ji v Cechdch
doklddaji jesté ve 20. stol. lidové interpretace
zvyku: mdje se stavi, aby blesk neubodil, aby
kroupy nepotloukly sirodu apod.) K pomérné
starym funkcim kolektivnich mdji se fadi
i snaha projevit postavenim m. ndboZenskou
tictu, vzddt poctu ufadim a vrchnosti, ale
také zvyraznit centra lokdlnich komunit,
oznadit misto kondn{ mdjovych ¢ hodovych
zdbav a shromazdisté chasy. Stavéni m. a do-
provodné mdjové slavnosti plnily mnohé
dalsi funkce reprezenta¢ni, manifestacni,
spolecenské, zdbavni apod. Uspofdddni vét-
$tho poc¢tu mdjovych oslav a slavnostniho
vztyCovani mdji signalizovalo rozdéleni mld-
deze urcité sidelni lokality podle rozdilné
etnické pifslusnosti (Ceské, némecké mdije),
podle odlisné ndzorové orientace (orelské
mdje katolicky orientované mlddeze), podle
pifslusnosti k tZeji vymezenému prostoru

(kolektivni mdje v rtznych &dstech obce,
v konkrétnich ulicich), k rtiznym vékovym
skupindm (na j. Moravé vedle mdje odveden-
cii stavél svoji vlastni m. i o rok mladsi ro¢nik)
¢ k rozdilnému rodinnému stavu (Cervivé
mdje Cerstvé Zenatych muZi na Sldnsku). —
Mije soukromé, stavéné pfedevsim svobod-
nym divkdm, patrné puav. souvisely s plod-
nosti mladé Zeny i prosperitou budouciho
novomanzelského pdru (zejm. v pifpadech,
kdy se m. stavéla vyhradné divkdm pfed svat-
bou). Nejstarsi Cesky doklad divef m. spadd
do oblasti zvykového prava: postaveni m.
spolu s tistni dohodou uzavieni manZelstvi
rozhodlo u soudu ve prospéch uzndni spor-
ného manzelského slibu. V priibéhu vyvoje
pfevdzil u divéich mdji vyznam projevu mi-
lostného vztahu nebo zdjmu o divku, zejm.
v piipadé, Ze m. stavél chlapec divce sdm.
Postaveni m. oznamovalo poc¢dtek zndmosti,
véZnou zndmost &i chystanou svatbu, zejm.
pokud si chlapec pro postaveni m. vyjednal
povoleni rodi¢i. - Za mdje, které stavéli
chlapci spoleéné viem divkdm v obci, se
divky finan¢né revansovaly chlapctim pfi vy-
birdni pomoci na potddani mdjovych zdbav.
Tato forma div¢ich mdji se stala i urcitym
prostiedkem kritiky ze strany muzské chasy
vidi jednotlivych divkdm: pfed domy neob-
libenych divek, svobodnych matek ¢&i divek,
o nichZ bylo zndmo, Ze ztratily panenstvi,
se vztyCily hanlivé mdje v podobé dogka,
figurin & suchych stromkd. — K soukromym
mdjim patfi i m. na pocest vyznamné oso-
by (starosta, uditel, o hodech na j. Moravé
prvni stdrek a stdrka, v potinorovém obdobi{
piedseda MNV ¢& JZD). Urcitou modifikaci
zvyku a vyrazny vékovy posun znamenaji
détské mdje, které misty (zejm. na j. Moravé)
stavéji mali chlapci svym spoluzackdm nebo
rodie malym détem. — Soukromé mdje se
stavély na vesnici pfed vchodem ¢ vjezdem
do hospodafstvi, pod okny, na plotech, ko-
minech ¢ na stfechdch stavent, kolektivn{
mdje stdvaly obvykle v centru lokalit, na
ndméstich a ndvsich, zvl. pfed sakrdlnimi
stavbami, radnicemi, hostinci (upozoriovaly
zdeinakondni mdjovych ¢ hodovychzdbav),
sokolovnami, svého ¢asu pfed budovami
MNYV, JZD apod. V disledku modernizace
obce (zpevnéni povrchu komunikaci, elek-
trifikace) se stavéni m. ¢asto pfesunulo na jeji
okraj (hfisté, terénni dominanta v okoli). —
V ¢&. zemich byl hlavnim terminem stavéni
kolektivnich i soukromych mdji predve-
Cer 1. kvétna (tj. sv. Filipa a Jakuba). Dalsim
vyznamnym terminem byly svatodudni svdt-
ky (az do poloviny 20. stol. hojné v j. a zdp.
Cechdch i v prilehlych oblastech Cech st¥ed-
nich). Na j. a jihovych. Moravé dominovaly
hody, pfi nichZ se stavély pfedev§im mdje
obecni. K fidce se vyskytujicim terminim
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patfil svdtek sv. Jana Kftitele, sv. Jifi & oslavy
lokdlnich patrocinii (pout). Nékteré aspek-
ty vyvoje spolecnosti po 2. svétové vilce
(napf. mozZnost napojeni zvyku na oslavy
ideologicky protezovaného 1. kvétna) byly
piiznivé zejm. pro stavéni obecnich mdji
o filipojakubské noci. Tato tradice je na
venkové (podobné jako stavéni hodovych
mdji na j. Moravé) stdle Zivd, po r. 1945
a znovu po r. 1989 bylo stavéni velkych
filipojakubskych mdji obnoveno také v né-
kterych méstech. Naproti tomu se oslabila
tradice stavéni soukromych a svatodusnich
mdji (v disledku ztrdty vyznamu tohoto
cirkevniho svdtku v obecném povédomi).
— Obecni mdje stdly na vesnici po riizné
dlouhou dobu, nejéastéji mésic (k rozsifenym
terminim kdceni filipojakubskych m. patfily
i svatodusni svdtky). Na mnoha mistech se
doba stdni m. vyrazné prodluZovala (az do
dalsiho roku, kdcena jen v dusledku zdvaz-
néjsiho poskozeni), na druhé strané doslo
jiz v pribéhu 19. stol. k jejimu vyraznému
zkrdceni (v krajnim piipadg, z obavy pied
krddezi m. mlddeZi ze sousednich vesnic,
se m. jeden den postavi a druhy den pokdci,
tfeba na pomezi stiednich a sev. Cech). -
Ke stavéni i kdceni m. se pojila fada oby-
&ejt, vrcholici mdjovymi zdbavami. Zvyky
spojené s obfadnim stavénim m. pocinaly
vyhlédnutim d¥eva, jeho ziskdnim (k archaic-
kym a ritudlnim zpasobtim patfila krddez
v lese), ptijezdem do vesnice a zdobenim,
jehoZ se Casto tcastnily i divky (zaptijcent
§4tkd, vysivani praporct). Protoze ukradeni
& zni¢eni m. znamenalo pro jejtho stavi-
tele pohanu, hlidala chasa obecni m. pfed
mlddeZi ze sousednich vesnic; na divéi m.
dohliZel obvykle stavitel sdm. Zatimco kdysi
stfeZili obecni m. ¢asto aZ do jejtho pokdcent,
v novéjsi dobé se udrzuje obvykle hliddni m.
pfes prvni noc, nejvySe prvni tfi noci; po
uplynuti této stanovené doby je poskozeni m.
chdpdno jako projev vandalismu. Obecni
mdje se proti ukraden{ zabezpecovaly i me-
chanicky (zpevnénim kmene Zeleznymi pldty,
ptipevnénim zvonkd, pozdéji poplasnym
zafizenim). Ukradené obecni mdje museli
obvykle jejich pavodni vlastnici pted m4-
jovymi slavnostmi vykupovat nebo stavét
ndhradni. — Drobnégjsi forma m., mdjka,
figurovala jako souddst slavnostni vyzdoby,
znak dokoncenf stavby, ochrana hospoddi-
stvi proti zlym sildm (zejm. o filipojakubské
nocialetnicich) i jako artefakt riiznych zvyki
a oby¢ejii vyroéniho a rodinného cyklu (pfi
obchiizkovych koleddch o Kvétné nedéli
& v rdmci svatby); 2. (pl.) oznaceni mdjo-
vych slavnosti, které navazovaly na stavén{
obecnich & spolkovych mdji (nejcast&ji nd-
sledujictho dne ¢ o prvni kvétnové nedéli).
Vedle tane¢ni zdbavy pod mdjf patfil k jejich

tradiénim komponentim slavnostni privod
chlapct s muzikou, zvani svobodnych divek
na zdbavu, vybirdni finanéniho pfispévku
na jeji potrdddni, popf. i kdceni spole¢né
postavenych div¢ich m. Vlastni tane¢ni z4-
bava za¢inala shromdZdénim a tancem pod
mdji. K doprovodnym slavnostnim prvkim
patfilo vyvoldvdni (ver§ované hodnoceni
divek a domdcnosti podle velikosti jejich
pifspévku na zdbavu a komentovdni udd-
losti v Zivoté komunity za uplynuly rok),
soutéze ve Splhu po kmeni mdje (ve snaze
ziskat néktery z pfedmétd zavéSenych na
jejim vrcholku), Zertovné divadelni vystupy
(napf. pytldci pokousejici se podetnout strom
v lese), které zhusta odrdZely aktudlni dén{
v obci. Slavnostni kdceni provdzel souboj
o vrsek mdje, jehoZ vitézi pfislusela odména
(lahev vina, sélo pfi tane¢ni zdbavé v hos-
tinci), a kone¢né drazba kmene, kterd se ve
20. stol. ménila v tombolu, v ni% porazend
mdje pfedstavovala jednu z hlavnich vyher.
Tyto mdjové oslavy byly jako tradi¢ni sta-
rocesky obycej programové popularizovdny
aorganizovany agrdrn{ stranou jako vyraz je-
jtho politického zaméfenti (staroceské mdje).
Ve 20. a 30. L. vychdzely scénické adaptace
méjovych slavnosti (napt. od C. Zibrta nebo
J. V. Fiirsta), jez mély pomoci kulturnim,
osvétovym a ndrodopisnym pracovnikiim
v jejich pofdddni.

Lit.: C. Zibrt: Staroceské vyrocni obyceje, povéry,
slavnosti a zdbavy prostondrodni, pokud o nich
vypravuji pisemné pamdtky aZ po nds vék. Pra-
ha 1889; C. Zibrt: Stavéni mdji. Ndrodopisnd
scena. Praha 1929; J. V. Fiirst: Staroceské mdje.
Posekali mdje, uz je vezou. Praha 1933; C. Zibrt:
Veselé chvile v Zivoté lidu ceského. Praha 1950;
A. Viclavik: Wrocni obyceje a lidové uméni.
Praha 1959; F. Sieber: Deustch-westslawische
Beziehungen in Friihlingsbriuchen. Berlin 1968;
J. Tomes: Masopustni, jarni a letni obyceje na
moravském Valassku. Strdinice 1972; Vyrocni
obyceje. Soucasny stav a promény. Brno 1982.
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majetkové spolecenstvi, spoluvlastnictvi
sidedlnimi podily, individudlné neurenymi.
Pokud jsou tcastnici navzdjem piibuzni,
mluvi se o rodinném nedilu. Na rozdil od
vych. a jihovych. Evropy nelze v Cechdch
podle V. Prochdzky v dobé, pro niZ existuje
dostatek prament o drzbé poddanskych
usedlosti (. od poctku 16. stol.), ve vétsi
mife doloZit m. s. pfekracujici rimec nukle-
drnf rodiny. I v jejim rdmci bylo pravidlem
oddélovani détf, jakmile dospély. Zdkladnim
a naprosto prevaZujicim typem bylo rodin-
ném.s. v éele s otcem, vznikajici automaticky
zaloZenim rodiny. Konkrétné se projevilo jen
pti dédickém déleni majetku, jinak o vécech
rodinného m. s. rozhodoval vyluéné otec,

ktery také jménim volné disponoval. Po
smrti otce zlstdvala vdova Casto v nedilu
s détmi, a to jako vedouci ¢initel spolecen-
stvi. Vdovsky nedil mél povahu provizoria
a zanikal bud prodejem statku jiné osobé
(jsou-li déti malé), nebo preddnim jednomu
z déti a vyplacenim ostatnich podilniki.
Provizorni charakter mival i nedil bratrsky
¢ lépe sourozenecky, vznikajici pti amrti
obou rodici. Castéji to byl uzi sourozenec-
ky nedil, kde sourozenci nezalozili vlastn{
rodiny, méné Casty byl $ir$i sourozenecky
nedil, tj. nedil bratfi a jejich rodin. Nékdy
vznikal nedil i uzavienim spolku (spolcenim)
s détmi z prvniho manZelstvi. Byvalo rovnéz
uzavirdno m. s. s vlastnim ditétem a zetém,
resp. snachou, s ptibuznymi v poboén{ linii
(kdyZ manzelé neméli déti) i s cizimi osobami
(neni-li Zddnych p¥ibuznych a dosavadni
drZitel neni schopen sdm uspokojivé hos-
podafit, ale také z prosté lidskosti, napf. aby
byl zajistén cizf sirotek). Zena v Zele m. s.
a uzavirdni m. s. s nepfibuznymi osobami
byly jednou ze zvldstnosti zdpadoevropského
typu rodiny, pfiznacného i pro & zemé.
Nektet{ autoti (K. Kadlec, S. Svecovd) mluvi
o rodinném nedilu jen u takového m. s., kde
vSichni dospéli ¢lenové rodiny muzského
pohlavi, pokud se neoddélili, jsou plnoprav-
nymi osobami a maji ke spole¢nému majetku
stejnd prava, coZ znemozZiuje vylu¢nou dis-
pozici hospoddfe (stafeSiny) s timto majet-
kem. $ rodinnym nedilem spojuje S. Svecova
také instituci redlného dédického podéleni.
Studie vychdzejici z moravského materidlu
naznacuji, Ze na Moravé byl rodinny nedil
v rdmci sloZené rodiny (rodie a Zenatf sy-
nové hospodafici spole¢né s otcem) béznou
zdleZitosti do poloviny 16. stol., na vych.
Moravé jesté koncem 16. stol. Tehdy zde
také méla znaény vyznam tzv. rada ptdtel-
skd, sloZend z hlav sptiznénych rodin, kterd
se alespoil formdlné Gcastnila rozhodovan{
o siatcich a o délenf nedilu. Rodiny syntt
vSak mély ¢dste¢nou nezdvislost a nevelky
vlastni majetek, jehoZ podstatnou souddst
tvofilo Zenino véno. Ve zbytcich ptezivalo m.
s. v rdmci sloZené rodiny na vych. Moravé az
do 20. stol., ¢imZ se tato oblast pfibliZovala
pomérim panujicim ve vych. Evropé a na
Balkdné. Pivod rodinného nedilu a jeho
roz8ifeni ve stfedovéku a v poddtcich no-
vovéku dosud nejsou pro ¢. zemé spolehlivé
prozkoumdny, souvislost se starsi rodovou
organizaci spole¢nosti, béZné pfedpoklddand
v 19. stol., je v8ak zpochybnéna.

Lit.: K. Kadlec: Rodinny nedil ¢ili zddruha v pravu
slovanském. Praha 1898; K. Fojtik: Spolecnost
a rodina na moravském Valassku v druhé poloviné
17. stoleti. CE 10, 1962, s. 1—26; V. Prochdz-
ka: Ceskd poddanskd nemovitost v pozemkovych
knihdch 16. a 17. stoleti. Praha 1963; J. Lan-
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ger: Forma rodiny mezi dvéma typy domdcnosti
predindustridlni spolecnosti v zdpadnich Karpa-
tech. Historickd demografie 16,1992, s. 87—-98;
S. Svecovi: Delenie a dedenie rodinného majetku.
In: Tradicie slovenskej rodiny. Bratislava 1997.

[em]

mdjfest, mdjovd slavnost, Maifest, slavnost
budouctho vzkiiSeni (zmrtvychvstdni) -
téméf zapomenutd hibitovni slavnost, kterd
se v pribéhu 19. ajesté v prvnich desetiletich
20. stol. kaZzdoro¢né konala koncem jara na
prazskych hibitovech. Z viile Prazand se stala
jakousi protivahou listopadovych Dusicek.
Poprvé se konala 1807 na malostranském
hibitové v Kositich jako pietni akt na pam4t-
ku padlych vojinii v napoleonskych védlkdch
av pribéhu let se oslava rozsifila na v§echny
zemfielé. Slavnost prosadil a ve scénickém
ztvdrnéni i hudebnim aranZmd ptipravil
tehdy dvaadvacetilety regenschori mikulds-
ského kostela na Malé Strané V. F. Veleba
(1785—-1856), publicista, hudebn{ skladatel
a malif, bytostné svdzany s prostiedim his-
torické Prahy. Od r. 1817 po fadu desetileti
oficidlné fidilo p¥ipravy m. méstanstvo pro-
sttednictvim spolku Liebesversammlung des
kleinerseitner heiligen Feldes (Spolek ldsky).
Cas kondni prazskych mdjovych slavnosti
organizdtofi rozlozili do Sesti tydnii se zimé-
rem zamezit jejich duplicité. Sérii zahajovala
malostranskd oslava (na den Nanebevstou-
peni Pdné), posledni m. byl slaven okolo
29. Cervna. Teprve na pocdtku 20. stol. by-
valy slavnosti kumulovadny na konec ¢ervna.
0d 50. let 19. stol. zacal m. postupné opous-
tét pavodni rdmec méstanské slavnosti. Na
organizovdni oslavy v Kositich i na ptipra-
vich m. na dalsich prazskych hibitovech
(na Ol8anech, na Vy$ehradé, v Bubnech, na
Malvazinkdch, u Kotldtky, v Libni, v Karlinég,
na Zlichové i jinde) se sice naddle podilelo
méstanstvo prostednictvim svych spolka
a méstanskych ozbrojenych sborti a rovnéz
byl zachovdvdn tradi¢ni scéndi (kdzdni na
hibitové, mse svatd, privod vedeny du-
chovnim), slavnost se viak rozsitila o prvky,
které tuto vyrazné mé$tanskou podivanou
posunuly do roviny vyletni lidové zdbavy.
promitla i do pivodn{ dvojjazyénosti mdjové
slavnosti.

Lit.: D. Moravcovd: Majfest — mdjovd slav-
nost hibitovni v Praze v 19. stoleti. Documenta
Pragensia 12. Praha 1995, s. 247—-255.  [mh]

majolika, keramika jemného, porézniho,
prevazné alkalickoZelezitého stfepu, barev-
ného pfezahovaného a potahovaného jak
barevnymi opaknimi (neprihlednymi) ci-
ni¢itoolovnatymi glazurami, tak i transpa-
rentnimi barevnymi olovnatymi glazurami.

Mezi m. a podobnou fajdnsi je rozdil ve
stiepu a zpusobu glazovdni. M. je trojtho
druhu: a) jednobarevnd zelend s opakni gla-
zurou; b) dvoubarevnd variabilné mramo-
rovand s opakni i transparentni glazurou; c)
vicebarevnd s plastickym dekorem a opak-
nimi i transparentnimi glazurami. Majoliky
vznikly asi ve 14. stol. v Itdlii. V Cechdch
se objevily koncem 135. stol. v Kutné Hofe,
pozdéji se vyrdbély i v Praze, Berouné, Jin-
dfichové Hradci, a to zejm. v 16. a 17. stol.
Poté mizely (v Praze snad aZ po r. 1800).
V 19. stol. produkovaly m. nékteré tovérny.
Patfila mezi luxusné&jsi zboZi (stolni nddobi,
plastiky, kamna) a vyrdbéla se zfejmé z4-
rovefi s hrn¢inou. Ndzev m. pro tento typ
keramiky se objevuje jen v ¢esting; v rusting
a polstiné se ji rozumi pravé fajinse, jinde
je m. totoznd s fajdnsi. Nejvyse se obéma
terminy oznacuji rozdily geografické (ital-
skd m.), spolecenské (selskd m.) i jiné. Cesky
ndzev je fixovdn pfislu§nou stdtni normou.
Lit.: V. Scheufler: Ceské majoliky. CNM H 147,
1978, s. 173—-189. [vsch]

mdjovd slavnost viz mdje, majfest

mdk 1. rostlina z &eledi makovitych. M.
(Papaver) sety, péstovany v Evropé a Asii,
je surovinou pro vyrobu oleje a opia; 2.
drobnd $edomodrd, ¢ernd nebo bélavd olej-
natd semena m. setého. V kuchyni se z m.
jednak tlacil olej na mastén{ a smaZeni, jed-
nak slouzil m. jako posypka i jako ndpli
a mazdni na pecivo. Misty se z m. vafila
polévka i kase, které uvddi jiz Mattioli.
M. charakterizoval koncem 70. let 19. stol.
F. S. Kodym jako vybornou olejnatou rost-
linu, kterd se v Cechdch péstuje vice kvali
buchtdm a kold¢im neZ kvili oleji. Zrn-
ka m. se z vyzrdlych makovic vyklepdvala
(nékde se m. mldtil) a pak se nechala jesté
proschnout. Uchovdvala se v pldténych pyt-
licich, zavé$enych na pidé nebo uloZenych
v truhldch spolu s jinymi viktudliemi. Celymi
zrnky se posypalo pecivo (vdolky, rohliky,
Zemle, housky, precliky), nékde i bochniky
chleba. Tluceny, tfeny a pozdéji mlety m.
byval soucasné posypkou i sladidlem. Sypaly
se jim nudle, netuhy ¢ $kubdnky, ovocné
knedliky, spafované pecivo. Svestkové kned-
liky s m. byly jednim z typickych Ceskych
pokrmi. Posypaly se jim také bramborové
$isky, na plotné pecené placky. M. se pied
upotiebenim tloukl v hmoZditi nebo se po-
moci dfevéné térky (¢irdla) tiel ve specidlnich
kamennych nebo kameninovych misdch zv.
tfenice nebo pernice. P¥ed tfenim se m. zpra-
vidla povaiil, nékteré hospodyné jej pouze
navlhéily a vatily aZ po utieni. Nékde ho
nevafili vibec, béhem tieni pfiddvali mlé-
ko, aZ vznikla hustd kaSe. Béhem vaieni se

musel m. neustdle michat, aby se nepfipdlil.
Proto se nejprve vafil ve vodé, mléko se
piidalo nakonec. P¥isadami do vafeného m.
byly hrozinky, med, strouhany pernik, cit-
ronovd kira, tlu¢end vanilka a pozdgji cukr.
Bylo mozno pfidat i IZici pfepusténého mds-
la. Jako sladidlo nékde pfiddvali susenou
strouhanou mrkev. Vychladlym m. se plnily
buchty (Cechy, Hand), bibovky, koblihy, z4-
viny a malé spafované buchticky, jeZ patfily
i mezi pokrmy §tédrovecerni. Velké koldce
s m. nékde nazyvali makovniky (napf. ve
Valasskych Kloboukdch je pekli na Veliko-
noce pro kazdého ¢lena domdcnosti). Koldce
s m. nesmély chybét mezi svatebnimi, posvi-
censkymi ¢i hodovymi a poutovymi kol4di.
-V lidové vife méla zrnka m. plodonosny
vyznam. Pohazovali jimi nevéstu, kdyz $la
k oddavkim, nebo ji je tajné nasypali do
stfevice. Plodnost a hojnost symbolizoval m.
na nékterém pecivu poddvaném o svatbdch,
o Stédrém veceru, o Velikonocich. Na konci
20. stol. tato piedstava z povédomi lidi jiz
vymizela. M. se uzivd stdle, nikoli vSak v té
mife jako v 19. a na pocdtku 20. stol. Za
vélky se stal spiSe ndhrazkovou potravinou.
Peklo se z n& zejm. pecivo zv. makovec.
Nedostatek m. v obchodech po 2. svétové
vélce tradici jeho pouZivdni zna¢né oslabil,
zejm. ve méstech. V 90. letech 20. stol. se m.
znovu dostdvd do prodeje. V pekaiskych vy-
robcich je vyskyt m. v nddivkdch a posypkdch
Casty, proddvaji se i makovce. — M. se uZival
také k lé¢ent: §tdva z makovic jako utiSujici
prosttedek, odvar ze zralych makovic jako
uspdvaci prostfedek pro déti.

Lit.: P. O. Mattioli — T. Hdjek z H4jku: Herbd#,
jinak bylindf, velmi uZitecny. Praha 1562. Vybor
Praha 1982; J. S. Pressl: Vseobecny rostlinopis.
Praha 1846; C. Zibrt: Staroceské umeéni kuchar-
ské. Praha 1927; M. Ulehlov4-Tilschova: Ceskd
strava lidovd. Praha 1945, s. 483—484; H. Ku-
balkova: Strava venkovského lidu na stfednim
Polabi. Podébrady 1972. [i8]

Makedonci v eskych zemich, soucdst vl-
ny imigranti z Recka do Ceskoslovenska
po 2. svétové vdlce. Podle kvalifikovanych
odhadi se na pocdtku 21. stol. jednd pou-
ze o nékolik desitek osob. Proto nejsou
M. v & z. zachyceni ani v definitivnich
vysledcich s¢itdni lidu. O jejich spoleen-
skych a kulturnich aktivitich nevypovidaji
zvld§t ani etnografické nebo folkloristické
vyzkumy, které byly provddény v rdmci
studia této imigra¢ni viny. V. t. Albdnci
v &eskych zemich, Rekové v &eskych zemich.
Lit.: A. Botu: Reckd etnickd skupina v Ceskoslo-
vensku. CL 69, 1982, s. 47—50. [as]

mald selskd muzika viz sestavy ndstroju tra-

di¢nf hudby



525

malba na skle

malba na skle, polychromn{ malba nanesend
na zadnf stranu prithledné sklenéné desky.
Vrchni vrstvy barvy se pfitom poklddaji
nejdfive. Tuto techniku, zndmou od stie-
dovéku, uplatnili maliti, ktefi se podileli na
formovdni jednoho z nejvyraznéjsich odvétvi
zlidovélého vytvarného uméni. Tematika
lidovych maleb na skle je v pfevdiné vétsiné
ndboZenskd, vychdzejici z fimskokatolické
vérouky. Jen v malé mi¥e se misty, hl. ve Zd4-
nicich naj. Moravé, zhotovovaly obrdzky pro
evangelické zdkazniky, obsahujici vétSinou
Ceské texty (citdty z Pisma, Zalmy, otéends,
upominky na toleran¢n{ patent aj.) doplnéné
sttidmym dekorem, ojedinéle téZ zobraze-
ni rdje nebo motivy Adama a Evy. Svétské
naméty se uplatnily jen ojedinéle, vétsinou
doklddaji zlidovovdni méstského femeslného
projevu. K nejrozsifenéj$sim ndmétim patif
christologickd a maridnskd zobrazeni, vy-
jevy ze Zivota JeziSe Krista a Panny Marie:
narozen{ P4né, uték do Egypta, Sv. rodina,
UktiZovédni, Bozi hrob aj. K frekventova-
nym typtim poutnich madon ndleZi Panna
Maria Mariazellskd, Pomocnd (Maria Hilf,
zv. té% Pasovskd), Censtochovskd, Kitinskd,
Frydeckd aj. Z ostatnich svétci a svétic se
asto objevuji Jan Nepomucky, Floridn, Ven-
delin nebo Linhart, Josef, Antonin, Isidor,
Barbora, Katefina a Anna. Vyrazné a obli-
bené téma vytvdti legenda o sv. Jenovéfé.
Vyrobci obrazii na skle pouZivali pfedloh
zhotovenych na zdkladé dobové devoéni
grafiky. Sklomalby, které si lidé pofizovali
z ndboZenskych i upominkovych davodi, se
zavéSovaly ve svétnici v tzv. svatém koutu.
V posledni tieting 19. stol. je v této funkci
nahradily zarimované barvotisky. - V ¢&
zemich se m. n. s. zacala rozvijet pfedevsim
na konci 18. stol., kdy krize v skldfském
oboru donutila jednotlivé femesiniky hledat
nové zptisoby obZivy. Postupem ¢asu vzniklo
nékolik dilen, které se specializovaly na
malovdn{ obrdzka pro venkovské odbéra-
tele; dilny odebiraly tabulové sklo p¥imo ve
skldrndch nebo je nakupovaly od podomnich
obchodniki. V priibéhu 19. stol. se poptdvka
po obrézcich natolik zvysila, Ze rozsifujici
se produkce kolem poloviny stol. nabyvala
namnoze sériového charakteru. Pravdépo-
dobné nejstarsi dilny pusobily v oblasti sev.
Cech, na Ceskolipsku a v pasmu Jizerskych
hor a Krkonos, Orlickych hor a Jesenikd, kde
navazovaly na sousedn{ Kladsko a Slezsko.
U zdejich vyroben nastal nejvétsi rozkvét
Cinnosti v 1. tfetiné 19. stol. Obrdzky z této
oblasti bohaté vyuzivaly dovednosti sklaft
ovlddajicich rozmanité skldtské techniky,
jako probruSovdni, matovéni, amalgamo-
vani. Soubé&Zné vsak vznikaly téZ vytvory
zaloZené vyhradné na malbé, pro né7 je cha-
rakteristickd z4fivd barevnost i hojné uzivan{

v

zlaté félie v ordmovéni vyjevi a u svatozdfi.
Mnozi severocesti malifi, vyhndni existen¢n{
nouzf, nalézali uplatnéni také v pohrani¢nich
oblastech na jihu a jihozdpadé Cech, kde
se od stfedovéku rovnéZ rozvijela skldiskd
vyroba. V obcich Pohofi (Buchers), Dobré
Vodé, Hojné Vodé v Novohradskych hordch
anarakouské strané v Sandlu vzniklo nékolik
malifskych dilen. Nejstarsijihoceské obrdzky
vyuzivaly jesté skldfské techniky, postupné
se vSak ustdlil vlastni osobity malifsky styl
zdejsich dilen, ktery jimi prolind, takie je
Casto nelze vzdjemné pfesné rozliSit. Ba-
vorsti maliti se zase podileli na vzniku dalsi
dilny v Sumavské Kvildé, jejiz produkce se
inspirovala malbami blizkého Raimunds-
reutu. Od 1. tfetiny 19. stol. v ni pracovala
dilna rodiny Verderberti, kterd zanikla po
pozdru 1881. Na pfelomu 18. a 19. stol.
se v jihozdp. Cechdch, na Domazlicku,
v okolf Nyrska, Vserub a Volar, uplatiiovala
pfi zhotovovéni obrdzk na skle technika
églomisé, spocivajici v ryti do zlaté nebo
stiibrné félie, kterd vymezovala barevnost
obrdzkt na ¢ernozlatou nebo ernostiibrnou
a doddvala jim charakter spiSe méstského
femeslného projevu. V Habartové na Cheb-
sku se zase rozvijela malba v Siroké skdle
$edych odstint (grisaille), dopliiovand nékdy
jesté zlacenim. Takto barevné ladéné malby
se zhotovovaly rovnéZ v oblasti jihocesko-
-rakouského a bavorského pohranidi jesté
po poloviné 19. stol., svymi znaky vSak
plné zapadaji do charakteru malby zdejsiho
prostiedi. — Mohutnou skupinu maleb na
skle predstavuje produkce ze severovych.
Cech, Kladska a Slezska, oznacovand nékdy
nepfesné jako slezskd, v niZ Ize rozlisit okruh
severoCesko-dolnoslezsky,  vychodocesko-
-kladsky a moravsko-hornoslezsky, popf.

moravsko-vychodoslezsky. Nejstari do-
klady z tohoto tzemi poznamenala tvorba
zdejsich provinénich baroknich a roko-
kovych malifa a vyuziti skldfskych deko-
rativnich technik. Na konci 18. stol. se
zdpadoslezskd zlidovéld malba vyhranila
do nékolika stylfi, mezi nimiz vynikd v po-
slednf tfetiné 18. stol. skupina oznac¢ovand
jako staré ceské Slezsko a kolem r. 1800
skupina zv. slezské unikdty, pro niz jsou
charakteristickd vyobrazeni polopostav
svétch z profilu na Cerném pozadi, kterd
patii k vytvarné nejhodnotnéjsim dokla-
dam zlidovélé sklomalby v & zemich.
Nejrozsifenéjsi vSak byly dolnoslezské
sériové obrdzky z 1. poloviny 19. stol. se
zrcadlovym pozadim a bile malovanym
ornamentem napodobujicim  skldfskou
vyzdobu. Téméf po celé 19. stol. jsou obli-
bené malby s bilym, fid¢eji modrym nebo
dernym pozadim s motivem cervenych
karafidtd. V moravském Slezsku a na sev.
Moravé v 19. stol. ptsobily dilny, které se
dopracovaly vlastntho osobitého vyrazu,
zejm. v jeho 1. poloviné dilna javornickd
(vitrdZovd) a ve 2. poloviné frydeckd.
Dilny z tohoto okruhu pracovaly a7 do
70. 1. & dokonce az do 1. svétové vilky.
— Pozoruhodnymi vytvory se vyznacuje
mali¥stvi na skle na zbylém tizem{ Moravy.
M. n. s. zde prosla stejné jako v Cechdch na
prelomu 18.a 19. stol. procesem zlidovéni,
vzdjemné odli§nosti se vSak projevuji jak
v celkovém vytvarném charakteru, stylové
bohatosti, barevnosti i ornamentice, tak
ve vyskytu origindlnich vicetematickych
kompozic. Kromé& toho ve Zd4nicich lze
nalézt textové pismové obrdzky uréené pro
evangelické prostfedi. Na Moravé, kde
byla skldiskd vyroba roztrousena do men-



malé mésto

526

$ich podnikid ve vnitrozemi, se vytvofilo
nékolik malifskych center, kterd vétsinou
nelze ptesné lokalizovat. V centru regionu
pusobili 1780—1790 a jesté krdtce poté
malifi produkujici jiZ ndpadné lidovéjsi
obrdzky s dekorem planych rigi a tulipanii
av 1. tfetiné 19. stol. maliti cernych kon-
tur, k nimZ se fadi formdlné p¥ibuznd sku-
pina maleb kifZové cesty se serpentinovou
kompozici. Do téhoz ¢asového tiseku spa-
dd pomérné vzdcnd skupina moravskych
obrdzka se zrcadlovym pozadim, které
imituji skldfsky provedeny dekor bilou
kresbou. Vyznamnym stiediskem malby
na skle se staly od konce 18. stol. Zd4-
nice a okoli. Ze zdejsich malit, ¢innych
vesmés v 1. tfetiné 19. stol., vynikal mistr
husiatého oboci, ktery bravurné maloval
Stétcem, ddle muistr vysoko vyklenutého
oboci, jehoZ styl se nejvice priblizuje
insitnimu projevu, a mistr zvlnéného oboci
s rustikdlni malbou v zdfivych barevnych
ténech na pfevdiné bilém pozadi. Na
rozhrani sev. Moravy a Slezska pusobil
v 1. poloviné 19. stoleti mistr zalomeného
oboci. Produkee z jeho dilny zaznamenala
vrchol kolem r. 1850 a za dlouhou dobu
svého pusobeni ovlivnila projev dalsich
dilen na severovychodé i zdpadé¢ morav-
ského tzemi. Obrazy vynikaji dirazem
na kresebnou slozku, pro starsi typ jsou
charakteristickd velkoformdtovd zobraze-
ni nékolika ndmétd, pro mlad$i obdobi
masova produkce mensich skel s postavou
svétce ¢ scénou umisténou v medailonu
obklopeném kvéty a doplnéném Stitkem
s ndpisem a dvéma psanicky, kdy jde
o tzv. kartuSovy obrdzek. Z tohoto okruhu
malby vychdzi reprezentativni skupina
figurdlnich obrazi se scénami z legendy
o0 sv. Jenovéfé. Vyvoj lidové malby na skle
na tzemf j. Moravy ukoncuji po poloviné
19. stol. velkoformdtové obrazy s vnitfnim
rdmcem, kvétinovym dekorem a nevyraz-
nym malifskym projevem, provedenym
nekvalitnimi barvami.

Lit.: A. Véclavik: O lidovych obrazech malova-
nych na skle. N4§ smér 7, 1920/21, s. 59—65;
N. Melnikové-Papouskova: Ceskoslovenské li-
dové maliFstvi na skle. Praha 1938; K. Cer-
nohorsky: Lidovd malba na skle ve Slezsku.
Opava 1948; B. Stiess: Proni obrazy na skle
v Cechdch. CL 42, 1955, s. 129; J. Vydra:
Die Hinterglasmalerei. Volkskunst aus tschecho-
slowakischen Sammlungen. Prag 1957; A. Vicla-
vik: K problematice lidového uméni. Metodické
i vécné prispévky k pozndni autochtonniho a re-
cipovaného uméni. Slov. 1, 1959, & 2,s. 3-26;
B. Stiess: K Vydrové knize o lidovych malbdch
na skle. CL 48, 1961, s. 28—34; Z. Vachovi:
Lidovd malba na skle ve Slezsku. Ethnographi-
ca 7—8/2, 1965—-68, s. 92—108; V. Hasalova:

Die mdhrische Hinterglasmalerei. Ethnographica
7-8/2,1965—68, 5. 30—81; Z. Vachovi: Slezskd
lidovd malba na skle 1-10. CSIM B 16-27,
1967—-78; G. M. Ritz: Hinterglasmalerei. Miin-
chen 1972, s. 25—-33; F. Knaipp: Hinterglasbil-
der. Linz 1973; Z. Vachova: Slezskd lidovd malba
na skle ve vztahu k sttedoevropskym provenienc-
nim oblastem. CSIM B 28, 1979, s. 140—152;
Z. Vachovd: Lidovd malba na skle jako vytvar-
nd a spolecenskd kategorie. CSIM B 30, 1981,
s. 41—-60; F. Knaipp: Hinterglas-Kiinste. Miin-
chen 1988; L. Kafka: Lidové obrdzky ve stfednich
Cechdch. CL 81, 1994, 5. 221-241; . Kubed-
kovd - Z. Lenderovd.: Lidové podmalby. Pra-
ha 1995; ELKS 1, s. 424; M. Hoskovd: Mali
wzalomenych oboci®. FE 30, 1966, s. 103—108;
L. Kafka: Obrdzky na skle v severnich a severo-
zdpadnich Cechdch. CL 83, 1996, s. 313—334;
R. Schuster — E. Fendl: Egerlinder Hinterglasbil-
der aus dem 19. Jahrhundert. Grafenau 1997;
L. Kafka: Lidové obrazky na skle z jiznich a zd-
padnich Cech. Susice 1998; R. Jetdbek: Vytvarnd
kultura. Tn: LKM-VM, s. 241-242. [ak]

malé mésto, sideln{ dtvar majici statut mésta
a z n¢ho vyplyvajici prdva a povinnosti, ale
poctem obyvatel stojici na pomezi mezi més-
tem a velkou vesnici. Ve struktufe osidlen{
¢ zemi md m. m. vyznamné misto nejen
kvantitativné (v 17. stol. v Cechdch 700,
na Moravé 450), ale hl. kvalitativné. Mald
mésta neodlifoval od stfedovéké vesnice ani
tak pocet obyvatel, mnohdy obdobny jako
ve vétsich vesnicich, ale jejich status, dany
spravnimi privilegii a trZznimi vysadami. Od
sttedovéku existovala v & zemich mésta kra-
lovskd (privilegovand, vénnd, svobodn4, hor-
nf), mésta a méstec¢ka municipdlni a poddan-
skd. Mald mésta vSech kategorii se rozliSovala

podle druhu ptevazujicich profesi na m. m.
s pfevahou femeslné obchodnf a se sluzbami,
na m. m., kde tato ¢innost byla dopliiovdna
zemédélskou vyrobou, a kone¢né na m. m.
s pfevahou zemédélské vyroby. Postaveni
a klasifikace stfedovékych mést a méstecek
platila do r. 1848. Od r. 1849 bylo zavedeno
docasné obecni zfizeni a zdkonem z r. 1862
bylo vyddno obecné zifzeni zemské. Mésta
a méstecka byla zbavena zvldstni jurisdikce
a vSechny obce byly tak vyrovndny. Ozna-
Ceni mésto a méstecko (méstys) se stalo
formdlnim. Vesnice a méstys se nemohly
stdt sidlem politické a soudni sprdvy, toto
privilegium zistalo pouze méstim. Velkd
zména nastala i v prdvni sloZce vyrobni
struktury. Od 1. kvétna 1860 byly zruseny
cechy a zfizena Zivnostenskd spolecenstva.
Remesla a Zivnosti piestaly byt méstskou
zdleZitosti a mohly byt provozovdny stejné
navesnici, jako ve mést&. Viechny tyto zmény
se odrdzZely ve sprdvnim postaveni m. m., ale
nemély okamZity dopad na staletou tradici
ovlivnény zptsob Zivota, probihajici v tizké
symbiéze s vesnickym zdzemim. Kulturni
vlivy, Skolstvi a osvéta sméfovaly od més-
tecka k vesnici, vesnické spolecenské zdbavy
zvykoslovného charakteru nachdzely svij
odraz ve specifickych obycejich a obtadech
v m. m. Vzdjemné vztahy mezi m. m. a vesnic{
se zvl. rozvinuly v pribéhu 19. stol. Od
poloviny 19. stol. jsou i v malych méstech
zakldddny ¢tendfské spolky, zfizovdny ¢itdr-
ny a organizovany spolecenské akce (napf.
deklamatorni a zpévni akademie), pocind
zdjem o ochotnické divadlo a sborovy zpév.
Obyvatelé malych mést se pocali sdruzovat
i podle profesi v femeslnickych spolcich a fe-
meslnicko-Zivnostenskych beseddch s ndpln{
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vlasteneckou a kulturné spolecenskou. Di-
leZitou tlohu hrély symboly, prapory a stan-
darty uZivané témito spolky a reprezentujici
je. Nezanedbatelnou tlohu sehrdly hasi¢ské
jednoty, jejichZ ¢innost nejen profesni, ale
i spolecenskad se z méstecek $ifila i na vesnice.
Od 70. let 19. stol. se m. m. podilelo svym
ptikladem na utvéfeni politickych ndzort na
vesnici a naaktivizaci politického smy$leni ve
smyslu ndrodnim. — Rozdil v prévnim posta-
veni mé&$tana a sedldka byl mnohdy kofenem
povy$eného chovdni métand (i z malych
mést) vici vesnicanim. Mé&§tané se jinak ob-
1ékali, stavéli si alespoil na ndméstich patrové
domy s vyzdobou §titi a priceli, pfenesenou
z architektury vétSich mést. Mnohde viak
ziistdval vedle domu Siroky vjezd, doklad
pokracujictho zemédélského hospodafent.
Dtlezitym dokladem maloméstské repre-
zentace byla i krytina domu: Sindel, poz-
dé&ji pédlend krytina, odlisnd od dogkovych
sttech na vesnici. M&$tané z m. m. piejimali
zmést idpravu domovniho interiéru, zpiisob
stolovdni, spolecenského styku (korzo na
ndmésti v podloubi domit). Malomésto bylo
vyznamnym kulturnim fenoménem ve skdle
sidel od vesnice aZ k velkoméstu. — Pfedsta-
va o velikosti m. m. se postupné ménila.
Zatimco ve stiedovéku bylo m. m. sidlo
s méstskymi privilegii asi do 800 obyvatel,
v 19. stol. je moZno povaZovat za m. m. sidlo
do cca 1500 az 2 000 obyvatel a v poloviné
20. stol. je m. m. sidlo majici méné nez
10 000 obyvatel. I to je viak relativni, nebot
v zemich s pokrodilejsi urbanizact, jako napf.
v Némecku, se mezi mald mésta pocitaji sidla
az s 50 000 obyvateli.

Lit.: V. VojtiSek: O ceskych méstech. Praha 1940;
Venkovské mésto I-II. Ed. V. Frolec — V. Sepld-
kovd. Uherské Hradisté 1986—87; F. Hoffmann:
Ceské mésto ve stredovéku. Praha 1992; K. Kuca:
Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku. Praha od 1996. [osk]

malohandcky kroj, lidovy odév rozsifeny
v okoli Boskovic a Jevicka (Mald Hand)
a na pfilehlém dzemi Drahanské vrchoviny.
Materidlovy i stfithovy stereotyp muZského
kroje je stejny jako na zdp. Moravé, Zensky
kroj se li3f sttihem svrchnich souc¢dsti. Svym
charakterem néleZi ke kroji v pFechod-
ném tzemi zdp. Moravy (spolu s krojem
brnénskym a handckoslovdckym), navic
do m. k. pronikly vlivy ze sousedni Hané. -
V Zenském kroji se vedle tkanych sukni déla-
nek, délanic pro chladnéjsi obdobi objevuji
svrchni bilé pldténé sukné (jako na Hané).
Oblibend barva zdstér byla modrd. Zivatky
ze svétle modrého sukna a stfihu jako na Ha-
né byly v poloviné 19. stol. damagkové (hl.
zelené) s hlubokym vystfihem, lemovanym
posklddanou stuhou (typicky ozdobny prvek

pro celé pfechodné izemi). Kabdtky byly na
pocdtku 19. stol. svétle modré, upnuté ke
krku, bez limce, s vyraznymi Cervené podlo-
Zenymi $usky nebo s velkym limcem, dlouhé
k bokiim; se zkrdcenim do pasu se vystfih
prohloubil. Sily se z dobovych tovdrnich
materidlii. Kolem poloviny 19. stol. kabdtky
vystiidal $penzr, na svatbu z hedvdbného
taftu, stejné jako svrchni sukné. Po $pen-
zrech pfisly do médy kacabajky a nakonec
volné jupky. Ziviitek i otevieny kabdtek mé-
ly ve vystfihu $dtek nebo tficipou pldténou
& tylovou piilku. Jesté na pocdtku 19. stol.
nosily divky rousky (jako na Hané) lemova-
né krajkou. Satky byly obdobné jako na zdp.
Moravé, velké se vdzaly v tyle, malé pod
bradu. Na svatbu a na ivod se v 1. poloviné
19. stol. nosily plachty s vy$ivanou vlozkou.
Obtadni tprava hlavy pro svobodné divky
neni doloZena; nevésty mély vénec. Kroj
se urbanizoval v posledni ¢tvrting 19. stol.
vlivem tkalcovské, pozdgji konfekéni préce
vét§inou pro prostéjovské tovdrny. Do jizni
&asti Drahanské vrchoviny pronikaly silné
vlivy z Brnénska (vyjma Spenzru a kasané,
tj. vSedni sukné sesité s Ziviitkem). — V muz-
ském kroji se sousedstvi Hané projevuje
oblibou zeleného sukna na kabdtky. V jejim
tésném sousedstvi se kabdtky vysivaly a mé-
ly novgjsi dvoufadovy stiih. Klobouky jsou
mensi neZ na zdp. Moravé. Oblibené byly
Siroké pdsy zdobené pavim brkem a svétle
modré vesty. Jinak se muZsky kroj ptilis
nelisil od zdpadomoravského.

Lit.: M. Ludvikovd: Jak se lid oblékal v jizni
cdsti Drahanské vysociny. CMMZ 47, 1962,

s. 95—134; P. Vacovd: Lidovy kroj Malé Hané
s pfilehlymi horami. Blansko 1970; M. Ludviko-
va: Nezndmé prameny k historii moravskych kro-
jit . Kroje na severozdpadni Moravé. CMMZ 69,
1984, s. 213-229; L. Novdkovd: Josefa Kala-
busovd a jeji sbirka lidového textilu. FE 26,
1992, s. 29—41; L. Novdkovd: Malohandcké
vlozky z tivodnic ve sbirkdch Etnografického iista-
vu Moravského zemského muzea. FE 27, 1993,
s. 35—46. [ml]

malomésto, mésto charakterizované nejen
malym poctem obyvatel, ale pfedevsim roz-
dilnosti hodnotovych métitek a postoja,
odligujicich je od vesnice i vétstho mésta.
Za pojmem m. stoji typologicky svérdzné
malé méstské spolecenstvi, charakteristické
povySenym hodnocenim vlastniho vyzna-
mu oproti vesnici a jejimu zpasobu Zivota
a nekritickym p¥ejimdnim nékterych ryst
méstského prosttedi. Vysledkem byla na
jedné stran& smé3nost povysenosti, na stra-
né druhé nevhodnost aplikace nékterych
méstskych forem a norem do Zivota malé
méstské lokality. Vytvofil se tak vysmivany
typ maloméstdka (napt. kocourkovské his-
torky), nicméné i v tomto prostred{ vznikla
fada hodnotnych kulturnich prvka.  [osk]

maloméstsky dim, obydl{ obyvatel venkov-
ského mésta ¢i méstecka, jehoZ architekto-
nickd a konstrukéni podoba oscilovala mezi
formami domu vesnického a méstanského.
- Vétdina sidel, u nichz doneddvna pfevazo-
val m. d., méla ve sttedovéku statut poddan-
ského mésta ¢i méstecka (pozdéji téz mésty-
se) s vymezenym ndméstim a parcelami més-
tanskych domi, pfedméstimi a zemé&dél-
skou piidou v extravildnu, na niZ se nékde
nachdzely dvory velkostatkt a pfidruzené
osady ¢&i samoty. Ve venkovskych méstech
se rozvijely: 1. patrové domy méstand na
ndmésti s vchodem ve $titové sténé a dal-
§imi znaky vychdzejicimi z prvki slohové
architektury (zvl. gotické a renesan¢ni); 2.
domy vychdzejici z forem obydli vesnickych
chalupnickych usedlostf, situovanych (v do-
bé nejvétsiho rozvoje pfedmésti v 18. stol.)
asto jiz okapem k méstské ulici; 3. do-
my rolnickych usedlosti (stdly vétSinou na
pfedmésti, vyjimeéné i na ndmésti) vychd-
zejici z forem tradi¢nich nejzdmoznéjsich
vesnickych obydlf selskych, aviak obvykle
pfijimajici slohové prvky ze staveb méstanii.
— Méstansky dam (1) mél pav. hospodéiské
prostory (prodejnu, dilnu, sklep, stdj apod.)
obrdceny smérem do ndmésti (véetné hno-
ji$t€) a obytné smérem do zahrady v zadn{
asti parcely dvora (napt. v Roznové p. Rad-
hostém a7 do r. 1821). Nejstarsi formy
mé§tanského domu byly podélné prichod-
né nebo spiSe prijezdné, od 16. stol. se
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v nich zvétSoval vstupni halovy prostor zv.
mazhaus, z néhoZ vedla komunikace také do
sklepa (ptiv. z vnégjsi $titové stény domu) ado
patra. M. d. mél obvykle patrové komory
slouzici ke spani a skladovini textilu a cen-
nosti. Reprezenta¢ni svétnice (v 16. stol.
zv. sfil) se nachdzela v patie nad podsini &
podloubim a jeji okna pod §titem sméfovala
do ndmésti. V priab&hu 16.—18. stol. se
ménilo vniténi ¢lenéni méstanského domu
tak, Ze se obytnd funkce pfesouvala smérem
do ndmésti, kam se soustfedila i funkce
reprezentani. Hospoddisky provoz s ustd-
jenim, dilnami a kalnami se pfesunul do
zadnf &4sti dvora. Tato tendence pokraco-
vala u nejbohatsich stavebnikt a7 k paldcové
formé v 17. a 18. stol. Takovy dtm uz byl
orientovdn okapem k ndmésti, s prijezdem
do dvora (obvykle ve stfedu fasidy) a s tfi-
dilnym dvojtraktovym ¢lenénim pudorysu
podlazich. Na jeho reprezentaéni fasddé
se obvykle uplatnila barokni a klasicistickd
vyzdoba. V 19. stol. vét§ina méstanti piesta-
véla své domy tak, aby mély okapovou ori-
entaci k ndmésti, na sebe navazujici stfechy
s vyzdénymi $tity (podle poZdrovych f4d),
oddélujicimi jeden od druhého, a na sebe na-
vazujici fasddy s prijjezdy do dvora obvykle
pfi okraji pudorysu. Tehdy se uplatiiovaly
zdobné prvky architektury biedermeieru
a pozdéji (na prelomu 19. a 20. stol.) zvl. se-
cese. Architektonickd koncepce okapového
postaveni a secesnich fasdd se na zac¢dtku
20. stol. &ifila i v pFiméstskych vesnicich,
zvl. na Moravé. Nejbohats{ secesnf $tukové
vyzdoby fasdd se dochovaly na Olomoucku,
Prost&jovsku, Prerovsku a v j. Cechdch,
a to na maloméstskych i vesnickych do-
mech. — Pfedméstsky chalupnicky daim (2)
se zdokonaloval zvl. nahrazenim roubené
konstrukce zdénou, rozsifenim obytného
prostoru do podkrovnich svétnicek se §tito-
vymi a vikyfovymi okny nebo vystavénim
obytného patra. V adaptovanych podkrov-
nich nebo ve dvofe pfistavénych komo-
rach se v nejvét§i mife uplatnilo ndjemni
bydleni hl. délnickych rodin, a to ¢asto
v jediném prostoru bez dalstho bytového
zafizeni. Podobné jako sedldci stavéli do
svého dvora typ chalupnického domu jako
obydl{ vyménk4i, tak i méstané ptipojovali
tento pfizemni typ (béZiny na pfedmésti)
ke svym patrovym domam do dvora mezi
dilnami, sklady, chlévy a vyuZivali jej pro
bydleni rodin tovary$a apod. — V raném
obdobi vyvoje m. d. bylo ¢asté spojenf fe-
mesla a zemédélského hospodateni. Repre-
zentuje ho dam (3) s polopatrem situovany
Stitem ke komunikaci, v némZ je vysokd
jizba (ptiv. s dymnou peci), mimofddné
prostornd sifi a nizké komory, nad nimiz

jsou v krovu roubené nizké patrové komory
obvykle s pavlaéi. V karpatské ¢dsti Moravy
byl proto patfi¢né prolomen spdd stfechy
a jeji okap vyzvednut na stropni trdmy pa-
trovych komor, které mély na této strané
vétraci otvor nebo okno a nékdy i pavla¢
(napf. Valasské Klobouky, Vizovice, Valag-
dépodobné vSeobecné rozsifen v 16. stol.
jak v mésteckdch, tak v zdmoZnych sel-
skych usedlostech na vesnicich (relikty se
dochovaly ve vych. Cechdch, z 18. stol. je
tento typ zndm napf. z Rymic, v 19. stol.
se rozsifil na Uherskobrodsku). Spojenim
traktu hospoddfova domu a rovnobé&Zné
poloZené vyménkatfské chalupy objektem
prijezdu se sypkami v polopatie & patie
doslo ke zméné stitovych fasdd sméfujicich
ke komunikaci na okapovou uli¢ni fasddu.
V dal$im vyvoji pidorys hospoddfova domu
ziskal podobu L a obytné mistnosti byly stdle
Castéji sousttedovdny smérem do ulice nez
do dvora. Postupné jednotlivé &dsti selské
usedlosti v maloméstské zdstavbé splynuly
v kompaktn{ titboky (nékdy i ¢tyfboky) ar-
chitektonicky celek. Jestlize ubyvalo funkce
zemédélského hospodateni, pfibyvalo ji-
nych aktivit a hospodéfské prostory byly
postupné adaptovdny pro nezemédélskou
vyrobu, obchod nebo pro ndjemni bydleni.
Zejm. patrovych komor a pavladi se vyuzi-
valo té7 k suseni a skladovdni surovin, polo-
tovarti a produktii femeslné vyroby (napf.
Inu a konopi). Patrové komory byly nékdy
konstrukéné nejdokonalejsi ¢&dsti domu,
jakysi trezor, zajistény proti ndsilnému vnik-
nutf a proti poZdru. Byly zdéné s Zeleznymi
dvefmi a okenicemi, nej¢astéji se nachdzely
v podkrovi u §titu nebo nad vchodem domu
pfi okapové sténé, ¢asto nad portikem nebo
tradi¢nim Zudrem (zvl. severovych. Cechy,
Morava a Slezsko). - Stirdnim socidlné prav-
nich a hospoddiskych rozdilti mezi méstany
a predmé$tany a dpadkem hospodafeni
poddanskych mést a7 po ztrdtu jejich sta-
tutu se na konci 19. stol. zacala vytvdret
pfedstava o m. d. jako o obydli podnikatelt
a zaméstnanct (obvykle v ndjmu). Kromé
bytu majitele, jeho pfipadné prodejny &i
dilny (nebo kanceldie) a skladu zboZ{ obsa-
hoval m. d. zpravidla i byty pro ndjemniky.
Zvl.ve 2. poloviné 19. stol. se ménilo funké-
ni ¢lenéni prostor m. d. v souvislosti s roz-
vojem trzniho hospoddistvi a socidlniho
rozvrstveni. Ubyvalo napt. Feznikii a pekatti
a piibyvalo hospod a odévnich Zivnostnika.
Podle hospoddiskych a socidlnich zmén
dochdzelo k ¢astym stavebnim adaptacim
za ticelem pfizpusobeni se trZnim zdjmim
vlastnika domu. Funkce ndjemniho bydlen{
nartstala natolik, Ze se i ve venkovskych
méstech stavély ndjemni (¢inZovni) domy.

Na pfedméstich se vak udrzely tradi¢ni
chalupnické domy a nepodléhaly tak zdsad-
nim zméndm jako domy zdmoZnych obyva-
tel malého venkovského mésta. - V mno-
hych sidlech byl vyvoj m. d. neduasledny
a zastavil se na samém pocdtku. Leckde se
dochovaly i na ndmésti domy z 18. stol., kte-
ré se ni¢im neli§i od tradi¢nich vesnickych
domu rolnickych usedlosti (napi. Sobotka,
Semily, Broumov). V &eskych venkovskych
méstech se vyskytuje i Stitovd orientace m.
d. do ulice ¢ ndmésti. Na Moravé byla mo-
dernizace architektury pfi obnové zdstavby
po tficetileté vdlce duslednéjsi. Zvlastnosti
je 1 pfeZiti méstanskych domi v roubené ¢&i
hrdzdéné konstrukei, se vSemi znaky shod-
nymi se slohovou architekturou (napt. Roz-
nov p. Radhostém, nyni ve Valagském mu-
zeu v pirodg, Volary, Zelezny Brod, Lan-
$kroun, Vamberk, Rokytnice v Orlickych
hordch). Pi architektonickych priizkumech
byly objeveny i relikty roubené valené klen-
by patrového obytného prostoru, stojictho
na zdéné klenbé& vstupni ¢dsti méstanského
domu. Nékde byl dokonce ve §titové sténé
roubeni nalezen dymny otvor, doklddajici
funkdi jizby (nap¥. Cesky Krumlov, Jindfi-
chiv Hradec, Louny, Litoméfice, Kutnd
Hora, Znojmo). V. t. délnické obydli.

Lit.: V. Mencl: Vyvoj studia stredovékého més-
tanského domu. Monumentorum tutela 7. Bra-
tislava 1971; DHK 1/2, s. 481—679; Venkouvské
mésto I. Uherské Hradisté 1986; J. Vateka: Sta-
vebni promény byvalého jihoceského mésta (Straz
nad NeZdrkou). In: Venkovské mésto II. Uherské
Hradisté 1987, s. 71-79; M. Radové-Stikovd
- J. Skabrada: Prispévky k pozndni stredovékého
stavitelstvi. Praha 1991. [ilg]

malovitko viz kukacka

mandel 1. zpisob sloZeni snopt obilnin na
poli k doschnuti a ochrané pted destém (sno-
py se zmandlovaly). Do m. se snopy sklddaly
kifZem tak, Ze prvni snop se pfehnul a polozil
klasy nahoru, aby neleZely na zemi, a na ngj
se sttidavé kladly snopy klasy dovnitf. Timto
zpisobem vznikl k¥iZovy m. o 15 snopech,
$estndctym snopem se prikryl stted m. tak,
aby klasy byly poloZeny ve sméru ptevldda-
jicich vétrti. Nékdy se mandele stavély bez
piehnutého snopu na zemi nebo bez kryciho
snopu nahofe; m. pak mél 15 snopu. Jindy
se poklddaly snopy po dvou vedle sebe do
kiiZe klasy dovnitf, takZe byl poloZen zdklad
s vy$§im stiedem; snopy pak byly kladeny
do kfize nad sebou. Posledni, patndcty snop
vytvoiil klobouk piekryvajici stted m. roz-
prostfenou horni &sti snopu s klasy (klaso-
vim); spodnf &4st snopu (¥tovi) ¢néla vzha-
ru. Mandele se stavély pfedev$im v rovindch
z velkych snopti. Pevné postavené chranily
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marcipdn

klasy pfed mensim destém a dobie vzdorova-
ly i silnéj$im vétram. Hafe vSak prosychaly
neZ pandky nebo hromady. Mandele stavély
Zeny, podle potieby i muZi, déti pomdhaly
pfindSet snopy. Pfed odchodem z pole se
mandele spoditaly. - Mandele postupné miz{
z poli od konce 60. let 20. stol. nasazenim
obilnich kombajnd, které zanechdvaji na po-
lich velké baliky (kotouce) sldmy; 2. stard
mira patndcti kusi (4 mandele = 1 kopa).
Pocitala se tak napf. vejce (dosud md platd
vajec 30 kustt = 1/2 kopy). V. t. pandk.

Lit.: A. Véclavik: Luhacovské Zdlesi. Luhacovi-
ce 1930, s. 245—246; F. Myslivec: Stary zpisob
hospoddf¥stvi na Opavsku. Praha 1933,'s. 24—-26;
J. Stastny: Tradicni zemédélstvi na Valassku. Pra-
ha 1971, s. 124—126. [zt + jv]

mandolina [ital.], chudostrunny drnkaci nd-
stroj mandolového typu. S m. jako ukonce-
nym ndstrojovym typem se lze setkat v Ev-
ropé aZ v poloviné 17. stol. M. se rozsifila
pfedevsim v Itdlii, kde je povazovdna za ty-
picky lidovy ndstroj. V 18. stol. ji ptijala také
Francie a v poloviné 19. stol. jiZ byla rozsife-
na téméf po celé Evropé. Mandoliny se déli
na srdcové, portugalské a italské (v 19. stol.
na pét skupin podle oblasti jejich rozsiteni
v Itdlii). Nejptijemnéjsi a nejmékéi zvuk md
italskd m., zvuk srdcové a portugalské je
ponékud osttejsi. Korpus italské m. se sklddd
z 15 javorovych nebo palisandrovych dilca
tykvovitého dna, ze $paliki, olubeni, ozvué-
nych Zeber, prstence (pro zesileni korpusu),
ochranného $titku vyloZek a struniku. Vrch-
ni smrkové deska se na rozdil od ostatnich
drnkacich ndstroji vyrdb{ se zlomem, jehoz
tihel je 7 az 10 °, ve vzddlenosti 8 az 10 cm
od kobylky. Lomeni vrchni desky je nutné
pro zvyseni tlaku strun na ebenovou kobylku
a tim i pro zvySeni hlasitosti ndstroje. Na
vrchni desce je umistén zvukovy vytez, ktery
je zdoben §titkem chrdnicim viko ndstroje
pted poskozenim. Korpus portugalské m. se
sklddd z mirné vypouklého dna, slozeného
z 5 a7 7 dilct, z lubt, olubenf a vika, které
nenf lomené. Hmatnik je opatfen kovovymi
prazci. Kromé téchto primovych mandolin
existuje jesté m. pikolovd, loutnovd a kontra-
basovd. Navzdjem se 1i§f velikosti a stavbou.
V ¢ zemich se s nimi lze setkat jen vyiji-
i dvojsborové kovové struny, rozeznivané
Zelvovinovym nebo celuloidovym plektrem,
které jsou naladény stejné jako housle (g, d',
a', ¢%). Snad proto se v & zemich na konci
19. a na poc&tku 20. stol. tolik rozsifila,
Ze na ni po krdtkém zacvi¢eni mohl hrdt
kazdy houslista. Tén m. maZe byt hudebné
pojimdn jako trvaly, protoZe rychlé trsini
udrZuje jeho nedoznivajici kontinuitu. Proto
je m. ndstrojem melodickym, a pokud hraje

v du, je to zpravidla s kytarou, které ztistdva
akordicky doprovod. Tak se m. uplatiiovala
predevsim v trampském hnuti. Mezi vdlkami
v Ceskych méstech vznikaly velké amatérské
mandolinové nebo smiSené orchestry, po-
dobné jako orchestry balalajkové nebo tam-
burasské. Jejich Zivot a obliba mély kratké
trvdni a jen nékolik jich pokracovalo ve své
innosti jedté do konce 50. 1., kdy byly (také
jen na krdtkou dobu) nahrazeny tzv. havaj-
skymi skupinami. Na pfelomu 20. a 21. stol.
se m. uplatiiuje hl. v kytarovych skupindch,
které hraji ve stylu americkych lidovych
ndstrojovych seskupeni. Také tzv. folkové
skupiny ob&as m. pouZivaji.

Lit.: G. Gruhn — W. Carter: Acoustic Guitars
And Other Fretted Instruments. A Photographic
History. San Francisco 1993. [pk]

manufaktura [z lat.], nejjednodussi zptisob
pramyslové vyroby; produkt merkantilis-
tické politiky 17. stol. Uplatiiovala se v ni
ptedev$im ruéni price a jednoduché stroje
pohédnéné vodni silou. M. navazovala na
femeslnou vyrobu, coZ bylo pfi¢inou stfetu
s méstskymi cechy. Zavddéli ji pfedevsim
Slechticti podnikatelé a nékteré mohovité
cirkevni instituce. K vedeni m. byli po-
voldvdni zahrani¢ni odbornici. — Rozli§u-
je se: 1. rozptylend m., kde &dst praci
byla provddéna pracovniky na vesnicich,
mnohdy nevolniky, a kone¢nd tprava se
provddéla v manufakturnich dilndch. To
platilo pfedevsim pro ptadldctvi a pldte-
nictvi v podhorskych oblastech. Vyrobky
od pradldka a tkalct vykupovali fakto-
i a ke konecné upravé, bileni a barveni
je doddvali do manufakturnich dilen; 2.
centralizovand m., kterd soustfedovala vét-
§inu pracovnich operaci na jedno misto.
V dilndch byla prdce rozdélena na dil¢i
jednoduché operace, které mohli provddét
i nekvalifikovani délnici, v nékterych p¥i-
padech také déti (m. v BEélé p. Bezdézem).
- Vedle textilnich manufaktur prosperovaly
v lesnatych a podhorskych krajich, jakymi
byly Jizerské hory a Po§umavi, také manu-
faktury skldtské. Zndmé byly centralizova-
né manufaktury na vyrobu puncochového
zboZi v oseckém kldstefe (1697), jemného
sukna v Hornim Litvinové (1715), sukna,
puncoch a kanafasu v Hrddku (1723), pun-
¢och a mlyndfského pldtna v Nové Kdyni
(1729), na bileni pldtna v Potstejné (1755)
ana vyrobu bavlnénych tkanin v Letovicich
(1763). 30. 5. 1724 byl vydén patent, ktery
podpotil zakldddni manufaktur.
Lit.: A. Klima: Manufakturni obdobi v Cechdch.
Praha 1955; T. Senberger: Architektura industri-
dlnich staveb. In: Technické pamdtky v Cechach,
na Moravé a ve Slezsku I. Praha 2001, s. 15—-22.
[osk]

manZestr, parovy tanec 2/4 taktu s pevnou
vazbou na hudebni doprovod. Charakte-
risticky je postup bez otdceni pFisunnymi
acvalovymi kroky v prvnim dilu tance a pol-
kovy krok s otd¢enim a postupem z mista
v dilu druhém. I pfes tento spole¢ny zdklad
zachycuji sbératelské zdznamy z 2. poloviny
19. a z poédtku 20. stol. riizné varianty m.
Odlignosti se tykaji zejm. stfiddni sméru
postupu bez otdceni i s otd¢enim, pdrové-
ho drZeni tane¢nikt a zdobeni polkového
kroku. — M. byl zaznamendn na Hlinecku,
Hradecku, Choceradsku, Hordcku, v Polabi
a Podjestédi. Ndzev tance byl odvozovédn od
textu doprovodné pisné (Koupil jsem si na
kalhoty | manze, mange, manze, manZestru,
popt. Za dva zlaty na kalbhoty | manZe,
mange, manze, manZestru), existuji vsak
varianty m., kde se toto slovo v textu pisné
nevyskytuje. Nékdy je dokonce jiny i ndzev
tance, napf. tetka (Tetka, kam jdete, | co to
nesete) nebo rovenacka (Pane pitlmistr), za-
timco struktura tance odpovidd variantdm
s ndzvem manZzestr.

Lit.: A. Waldau: Bohmische Nationaltinze I-II.
Praha 1859—-60; K. J. Erben: Ndpévy prosto-
ndrodnich pisni Ceskych. Praha 1862, ¢& 523;
A. Hajny: Ceské tance. CL 3, 1894, s. 503;
K. V. Addmek: Tance lidové v okresu hlineckém.
CL 6, 1897, s. 444; C. Holas: Ceské ndrodni
pisné a tance I. Praha 1908, &. 278; J. Vycpalek:
Ceské tance. Praha 1921, s. 62—63; Z. Jelin-
kovd — R. Kubes: Hordcké tance. Brno 1956,
5. 210-213. [b& + ds]

marcipdn [z lat.], cukrovi, jehoZ zdklad tvofi
mandle a cukr. Piivod ndzvu je bud v piekla-
du ném. slova Marzipan, nebo v pecivu zv.
Marci panis (Markav chléb), pfipravovaném
na pamdtku patrona Bendtek sv. Marka, ane-
bo ve jménu chlapce Marcialise, pozdéjsiho
biskupa Marciala z Limoges ze 3. stol. (ja-
ko pfipominka zdzra¢ného rozmnoZeni pé-
ti chlebu, popsaného v Evangeliu sv. Jana).
Nazdkladé pouzitych potravin, zptisobem je-
jich zpracovéni a historickym vyvojem je m.:
1. smés z cukru, mandli a kminu, nanesend
na oplatky a usudend; 2. vyrobek z mandlové
hmoty, kterd vznikne zpracovdnim strouha-
nych (tfenych) mandli a prdskového cukru
obvykle v poméru 1:1. Pro vys$si vli¢nost
Ize ptidat bilky (Skrobovy sirup). Tésto zdo-
bi povrch pernikil, vyrdbéji se z ného napft.
figurky, pecivo ve tvaru kvétl, ovoce, dile
ozdoby na dorty a ndplné do bonbonti a z4-
kuskir. Nékdy jsou strouhané mandle nahra-
zeny suSenym mlékem; 3. jemny druh per-
niku, jehoZ zdkladem je med a mouka (pe-
ni¢nd, 7itnd) a do ného? Ize podle druhu tésta
ptidat mandle, ofisky, ovoce naloZené v cuk-
ru, kofeni. M. z mandli a cukru byl velmi
drahy. Zpo¢dtku se proddval jen v apatykdch
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(Iékdrndch). M. v podobé perniku se postup-
né rozsitil ze $lechtické kuchyné do méstské-
hoavenkovského prosttediastal se pochout-
kou pro vSechny socidlni skupiny. Vyrobky
z m. mély zastoupeni v lidovém obfadnim
cyklu (m. z pouti jako spldtka za velikono¢-
ni pomldzku). M. je uvddén ve vyétu maso-
pustnich jidel v 16. stol. Pro chut a pouceni
déti vyrdbéli pernikdii jiz v 17. stol. napf.
marcipdnovou abecedu, v 18. stol. patfilo
k tzv. marcipanovému zboZi cervené dilo, Zit-
né marcipdny, topinky, sifle, bilé dilo malo-
vané, piprle, piprldtka a jazejcky.

Lit.: C. Zibrt: Staroceské vyrocni obyceje, po-
veéry, slavnosti a zdbavy prostondrodni, pokud
o nich vypravuji pisemné pamdtky aZ po nds vék.
Praha 1889, s. 28; Z. Winter: Déjiny femesel
a obchodu v Cechdch v XIV. a v XV. stoleti.
Praha 1906, s. 883; J. Scheybalovd: Pernikdfstvi.
MVP 12, 1974, 5. 146—172; J. Stastnd — L. Pra-
chatovd: Lidové pecivo v Cechdch a na Moravé.
Praha 1988, s. 181—194. [jh]

Marek, evangelista, mucednik, svétec (25. 4.).
Je to patron zednikd, sklendti, kosikdtt, ma-
1i¥a na skle, ochrdnce proti blesku a krupo-
biti, pfimluvce za dobré pocasi a dobrou
tirodu, patron proti nghlé smrti. Autor jed-
noho z evangelif, muZ jménem M., o ném7
se mluvi v novozdkonnich epistoldch, a Jan
M., zmitovany ve Skutcich apostolskych,
jsou zpravidla povaZovani za jednu a touz
osobu. M. byl druhem sv. Petra a Pavla, evan-
gelizoval na Kypru a zemfel mucednickou
smrti v Alexandrii. V 9. stol. byly tdajné
Markovy ostatky pfeneseny do Bendtek,
jichZ se stal patronem. Hlavnim atributem
M. evangelisty je okfidleny lev. Jindy byvd
zobrazovdn jako ostatni evangelisté s psacim
ndc¢inim, knihou, svitkem apod. — V lidové
kultufe jsou s M. spojovdny tikony zaméfené
na ochranu budouci drody. Ve starovéku se
slavnostni procesi na jafe ubirala do hdju
zasvécenych Fimskému boZstvu zv. Robigius,
kde knéz obétoval ovci a zrzavého psa; ritudl
byl magickym prosttedkem ke zni¢enf obiln{
rzi. Kolem 4. stol. nahradila kfestanskd cir-
kev tyto festivity polnimi kajicimi procesimi,
kterd byla pozdé&ji nahodile spojena se svdt-
kem sv. M. Prosebny privod mél v Evropé
jesté v 19. a na poddtku 20. stol. obdobny
priabéh. Po ranni msi vyslo procesi v obvyk-
1ém uspofdddni do poli. Na ¢tyfech mistech,
vétdinou u kifzka & kaplicek, se priavod
zastavil a knéz svécenou vodou pokropil za-
seté obili. Cestou pfedzpévoval prediikdvac
litanie, které obsahovaly prosby za ochranu
tirody pfed kroupami, vichfici, boufkou,
povodni a za hojnost obili a naplnéni sypek.
Do poli pfitom hospoddii zasazovali kiz-
ky ze svéceného dieva nebo tzv. kocicky,

aby ochrdnili budouci drodu. Procesni kifz

zdobily divky vénecky z kvéti a vpletenymi
obilnymi kldsky. K M. jako patronu pocasi
se vaze také fada hospodafskych pranostik,
napt.: Svatého Marka destivo, sedm tydnii
blativo.

Lit.: V. RemeSovd: Ikonografie a atributy sva-
tych. Praha 1991; D. Attawater: Slovnik svatych.
Praha 1993; L. Tarcalovd: Prosebnd a dékov-
nd procesi na Uherskobradistsku. Slov. 1993,
s. 51-57; Slavnostni privody. Uherské Hradis-
& 1994, [mh]

maridnské svdtky, soubor cirkevnich svitka
rozdilného vyznamu a stupné zasvécenych
Panné Marii a ptipominajicich skute¢né uds-
losti z jejiho Zivota (svdtky skute¢né) nebo ur-
Cité aspekty kiestanského uceni nereformo-
vanych cirkvi, véetné ¢estnych titula svétice
(svatky ideové). Na pocdtku 21. stol. kom-
plex m. s. predstavuji: slavnost Matky BoZi
Panny Marie (Novy rok; 1. 1.), Zvéstovdni
Panny Marie (25. 3.), Navstiveni Panny Ma-
rie (31.5., do r. 1969 2.7.), slavnost Na-
nebevzeti Panny Marie (15.8.), svitek Na-
rozeni Panny Marie (8.9.) a Poceti Panny
Marie (8. 12.). K témto svdtkam se pFipojuji
zdvazné i nezdvazné pamdtky Panny Marie,
napt. Panny Marie Lurdské (11.2.), Panny
Marie Karmelské (16.7.), Panny Marie Krd-
lovny (22.8.), Jména Panny Marie (12.9.),
Panny Marie riZencové (7.10.). — Prestoze
pocdtky maridnské zboznosti a kultu Pan-
ny Marie jsou na Blizkém vychodé doloZe-
ny jiz ve 2. stol., vznikl soubor m. s. pozdé-
ji nez mnohé svitky mucednikt a apostolt.
Rychlého néristu dosdhly m. s. po prohld-
$eni Panny Marie za Bohorodicku na kon-
cilu v Efesu r. 431 spolu s ndslednym rozvo-
jem maridnského kultu. Vétsinu nejdaleZitéj-
$ich m. s. svétila vychodni i zdpadni cirkev
jiz v 8. stol. Rané projevy maridnské ticty
se pfitom koncentrovaly do obdobi Vdnoc
a posléze i adventu. Na ¢tyticdty den po Bo-
zim hodu vdno¢nim pfipadl vyznamny své-
tek Uvedeni Piné do chrdamu (Hromnice),
ktery byl pod di{véj$im ndzvem Ocistovdni
Panny Marie chdpan ptedevsim jako svdtek
maridnsky. Devitimési¢ni odpocet od Vinoc
polozil zéklad ke stanoveni svdtku Zvéstovd-
ni Panny Marie (Pané). Uréitou redukci m.
s., k jejichZ stdle rostoucimu poctu pfispé-
la obdobi pfepjaté maridnské tcty ve stie-
dovéku a zejm. za protireformace, pfinesla
reforma cirkevniho kalenddfe 1969. Stard
tradice sepéti maridnské zboZnosti a vdnoc-
nich svdtkd naproti tomu vedla k zasvécent
1. ledna Panné Marii. - Pro lidovou duchov-
ni kulturu se stala (kromé Hromnic) nejvy-
znamnéj$i skupina péti m. s. (ném. Frauen-
tage, Ces. maticky), a to Poceti, Narozeni,
Zvéstovdni, Navstiveni a Nanebevzeti Pan-
ny Marie, jejichz doprovodné prvky vykazuji

nékteré shodné rysy. Provdzela je Cetnd cir-
kevni procesi a pouté na maridnskd poutni
mista. Trojice svdtku letniho obdobf (Navsti-
veni, Nanebevzeti a Narozeni) a ndsledujici
nedéle se staly asi nejvyznamnéj$imi termi-
ny kondni pouti v & zemich. M. s. se v li-
dovém prostredi vyznacovaly fadou zdkazi
pracovnich aktivit (napf. $iti a pfedent, pece-
ni chleba a dalsich Zenskych praci, popt. téz-
kych manudlnich praci), vychdzejicich prav-
dépodobné z cirkevné ptedepsaného pracov-
niho klidu, ktery se poji k nejvyznamnéjs$im
svatkiim. K dodrzovdn{ téchto ptikazi vedly
nositele tradi¢ni kultury mj. obavy z toho,
7e prace skondi nezdarem, onemocnénim ¢&i
poranénim pracujicich. Soucdsti folkloru se
ostatné stala i poddni o potrestdni téch, kte-
i o m. s. pracovali. — Jak dokldd4 celd fa-
da pranostik a meteorologickych pfedstav,
sehrdvaly m. s. vyznamnou tlohu jako osu-
dové dny pro pfedviddni pocasi v nadché-
zejicim obdobi, pro posouzeni velikosti dro-
dy apod. Byly pfiznivé pro fadu jinych ak-
tivit a ¢innosti, napf. pro uzavirdni obcho-
dt, vykondvdni 1é¢ebnych praktik, odstavo-
vani déti od kojent, které se tak podle vér-
skych predstav dostdvaly pod zvldstni ochra-
nu Panny Marie, letni svdtky napf. pro sbér
1é¢ivych bylin. Sviij viznam mély jak svétky
samotné, tak i obdobi mezi nimi, pfi¢emz
za nejpiiznivéjsi z nich poklddali lidé udobi
mezi Nanebevzetim (popft. jiz Navstivenim)
a Narozenim Panny Marie. - Jiz v karolin-
ském obdobi se stala zvld$tnim dnem mari-
dnské tdcty sobota, den, kdy se podle tradice
Panna Maria narodila a kdy se slouzZily mse
svaté k jeji pocté (v pozdésim vyvoji vsak
misty nabyly analogicky vyznam i pondéli
a stteda). Tento charakter si sobota uchovala
v tradi¢énim prostiedi az do 20. stol. a k jeho
projeviim patfilo napf. zapalovéni svici pred
obrazy Panny Marie v domdcnostech. Z li-
dové zboZnosti vzeslo pojeti mésice kvétna
jako zvldstniho obdobi maridnské dcty (1mdj)
a ffjna jako mésice rizencového (rigenec)
v souvislosti s oslavami svdtku Nasi Pani ri-
Zencové (7. 10.).

Lit.: K. V. Addmek: Lid na Hlinecku. Pra-
ha 1900; HDA 35, 1932/33; R. Beitl: Worter-
buch der deutschen Volkskunde. Stuttgart 1955;
A. Viclavik: Wirocni obyceje a lidové umeéni.
Praha 1959; K. Richter: Liturgie a Zivot. Pra-
ha 1996; A. Adam: Liturgicky rok. Historicky
vyvoj a soucasnd praxe. Praha 1998. [1k]

maridnsky cyklus, soubor témat vztahujicich
se ke kli¢ovym momentim legenddrniho Zi-
vota Panny Marie. Jednotlivé uddlosti cirkev
kodifikovala v podobé svdtka, které se staly
pevnou souldsti cirkevniho roku. Patfily
k nejvyznamnéj§im dniim v roce a v mari-
dnskych poutnich mistech se s jejich datem
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pojil nejvypjatéjsi poutni ruch. Nékterym
vybranym etapdm byly dedikovdny i rozli¢né
cirkevni stavby, napf. kostel Nanebevzeti
Panny Marie na Svaté Hofe u Piibrami,
kostel Narozeni Panny Marie ve Vranové
u Brna, kaple Smrti Panny Marie v Kdjové
apod. Zobrazeni jednotlivych scén z Mariina
Zivota je zpracovdno na zdkladé starozd-
konni Pisné pisni a novozdkonnich textd.
Skrovné zminky byly jiz v rané kiestanskych
dobédch doplnény a rozsifeny o apokryfni
poddni a o legendy, o né7 se narativni scény
z Mariina Zivota opiraji a ob$irné popisujf
jednotlivé Zivotni useky od détstvi aZz po
télesné nanebevzeti. V rané kiestanském
uméni se postava Panny Marie objevuje jen
jako doprovodny motiv ve vyobrazenich ze
Zivota Kristova, napf. na ndsténnych mal-
bach (T#i Marie u hrobu Kristova, 3. stol.,
baptisterium v syrském Dura Europos). Podil
na jejim pozdéj$im zobrazovdni méla té7
maridnskd poezie sttedovéku (napf. Vincenc
z Beauvais a autor Zlaté legendy Jakub de
Voragine). Oficidlni poc¢dtky maridnského
uctivdni se vztahuji k cirkevnimu koncilu
v Efesu (431), ktery ukondil nestoridnské
spory o jeji roli rodicky BoZi. Maridnsky
kult se rozvinul jak na k¥estanském Zdpadg,
tak i na Vychodé, kde byla postulovdna za-
kladni ikonografickd schémata, z nichZ po
cely stfedovék téZilo i uméni Zdpadu. Tato
maridnskd tematika pfevaZovala pfiblizné
do 14. stol., poté ptistupuji ve vétsi mife
iobrazy z Mariina Zivota podnécujici ¢lovéka
sttedovéku k rozjimdni. Baroko bylo plné ve
znamen{ maridnské zbozZnosti: kultu Panny
Marie byla zasvécovdna &etnd poutni mis-
ta, vznikaly chrdmy spjaté s jejim Zivotem.
Stala se mocnou patronkou potfebnych,
k niZ se ¢lovék utikal ve snaze zmirnit své
utrpeni, kdyzZ hledal ochranu pted osudem.
Marie jako Matka BoZ{ zaujimd mimofddné
postaveni, vidy stoji prede vSemi svétci.
Vystupuje v roli pifmluvkyné za h¥isniky
u svého bozZského syna, ochrdnkyné potfeb-
nych, spdsonosnd bytost v ptipadé nestésti
a odvrdceni katastrof jak soukromych, tak
i spolecenskych, jako matka Boha se stdvd
personifikaci Matky cirkve i symbolem vi-
ry a predstavuje krdlovnu nebes. Zdkladni
ndméty vychdzejici z mariologického cyklu
predstavuji Marii jako Pannu, jako Matku
BoZi. Vyznamnd je jeji role orodovnice za
zemfelé duse pfi poslednim soudu (v ndvo-
dech sprdvného umirdni kiestana byla vedle
posledniho pomazdni zdiraznéna eucharis-
tie za pfitomnosti Panny Marie). Jako matka
milosrdenstvi byla uctivdna laickymi cha-
ritativnimi bratrstvy pozdniho stfedovéku
a byla jejich patronkou. Zdsadni vyznam pro
rozvoj maridnského kultu, ktery se promitl
do vSech oblasti zlidovélého uméni, mélo

zaseddni cirkevniho koncilu v Tridentu. Jed-
notlivé faze m. c. jsou v Ceském lidovém pro-
sttedi zachyceny piedevsim ve zlidovélych
malbdch na skle, v drobné devoéni grafice
a v barvotiscich, méné se objevuji v plastice
¢ na keramice. Mnohem ¢astéji neZ scény
zmariologického cyklu se ujaly ve zlidovélém
uméni zdzracné madony z Cetnych poutnich
mist. M. c. Ize sledovat po jednotlivych eta-
pach. — Rodice Panny Marie jsou sv. Anna
a sv. Jachym, kterym se v pozdnim véku
narodila dcera Maria. Jeji détstvi postihuje
spide ikonografie jednotlivych svatych, hl.
Anny, méné Jachyma. — Neposkvrnéné poceti
(z lat. Immaculata conceptio): jako jediny

¢lovék byla Maria z vile BoZi pocata bez
poskvrny dédi¢ného htichu. Neposkvrnéné
poceti bylo po cely stfedovék predmétem
disputaci. Rozvoj tématu je spojen s barok-
ni mystikou. Jako ikonograficky typ se stalo
predmétem obecného uctivani az v 18. stol.
Za svitek bylo prohldseno 1708, dogmatem
se stalo 1854. Predstavuje Marii s rozpus-
ténymi vlasy a s nimbem hvézd kolem hla-
vy, vzndejici se nad srpkem mésice, pozdéji
ptibyla zemékoule obto¢end hadem. V této
podobé korunovala morové sloupy na domi-
nantnich mistech méstskych i venkovskych
sidel. V lidovém prostfedi Zil tento typ pie-
deviim ve zlidovélé malbé na skle, devoéni
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grafice a plastice. — Narozeni Panny Marie:
scéna se odehrdvd v mistnosti se sv. Annou na
lazku a porodnimi babami koupajicimi dité.
Jde o nepfili§ frekventované téma, omezu-
jici se na malbu na skle a grafiku. Vyznam-
ny cirkevni svdtek 8. 9. patii k letnimu cyk-
lu. - Vyichova Panny Marie, obvyklé schéma
pfedstavujici sedici sv. Annu s knihou v ruce,
z niZ vyucuje Marii, spadd do obdobi Mariina
détstvi pied vstupem do chrdmové sluzby.
Velmi ¢asto se objevuje v malbé na skle, roz-
vedeno po plose, ¢ umisténo v medailonu,
ale té7 jako voln4 plastika, souc¢dst domdcich
oltdit, hojné je v drobné devocni grafice. Je-
ho variaci je v malbé na skle (napf. ve slez-
ském okruhu) dvojobraz se sv. Annou s Marif
a sv. Josefem s Kristem v ndrudi, tj. motiv
dvou vyvolenych v détském véku. — Uvedeni
Panny Marie do chrdmu (zasvéceni, obéto-
vani) je schéma zndmé ze slohového uméni,
kde Maria vystupuje po schodech k velek-
nézi, ale ve zlidovélém uméni neni obvyk-
1é; je z ného odvozovdn ikonograficky typ
Panny Marie klasové, ktery je jako zdzraény
obraz uctivan napf. v Ceskych Bud&jovicich,
Mlice, Klokotech a Vranové u Brna; Maria
v odévu pokrytém dekorem klast jako per-
sonifikace pole, jeZ md byt oseto, predstavu-
je divku Cekajici na sluzbu Bohu. Vyskytuje
se na reprodukcich poutnich ptedloh snad
ve vSech Zdnrech zlidovélého uméni. Divei
podoba Marie je pfedmétem invokace v lo-
retdnské litanii. Obétovdni je zasvécen napt.
poutni kostel v Mldce. — Svatba Panny Marie
(zasnoubeni) odrdZi text evangelia sv. Ma-
tou$e. Pro Marii byl knéZimi za manzZela vy-
brdn Josef. Scéna zachycuje spojeni rukou,
event. pfeddni prstent pfed knézem. Nékdy
ptihliZeji v pozadi Anna a Jichym. Ojedinéle
se objevuje v malbé na skle (nap¥. z Poho-
i1, Slezska, ale i ze zdpadoslovenskych dilen)
av grafice. Za svétek (23. 1.) bylo zasnoube-
ni prohld$eno 1725. — Zvéstovdni (25.3.):
Marii se zjevuje archandél Gabriel zvéstujici
novinu o poceti syna. Marie obvykle sedi,
pied nf stoji ¢i kle¢i andél s lilif jako symbo-
lem nevinnosti v ruce. Nékdy bylo dopliio-
vano ndpisem v kartusi Zdrdvas Maria, tj. an-
délskym pozdravem, ktery se stal zdkladem
modlitby zdrdvas. Invokace se objevuje nejen
u zvéstovani, ale také v souvislosti s dal$i ma-
ridnskou tematikou, napf. na reprodukcich
poutnich madon. V malbé na skle se tento
ndmét vyskytuje vzacné ze Zddnic, ale i ze
slezskych dilen, vyjimecné je Ize nalézt na ke-
ramice z Velké Bitese. Vice bylo zastoupeno
v grafice a na barvotiscich. — Navstiveni Pan-
ny Marie: Maria Cekajici dité pFichdzi navsti-
vit svou téhotnou pifbuznou Alzbétu, kterd ji
vitd jako andél pfi zvéstovéni slovy Ave Ma-
ria. Setkdni dvou Zen bylo hojné zpracovi-
vano ve slohovém uméni, ale ve zlidovélém

uméni (aZ na malé vyjimky, jako je malba na
skle uloZend v muzeu v Hronové) se téméf
neobjevuje. — Narozeni Pané (24. 12.); velmi
frekventovand betlémovd scéna se v lidovém
podén{ objevuje ve zndmém schématu: kle-
Cicf & stojici Maria s JeZiskem poloZenym na
sldmé nebo v jeslickdch, v pozadi Josef. Vyjev
je doplnén zvitaty (osel, volek), zobrazenim
betlémské chyse, chléva, andélem zvéstuji-
cim novinu, hvézdou ukazujici cestu k zd-
zraku. Na tuto scénu navazuji dalsi: klang-
ni pastyit (velky vyjev s pastyii adorujicimi
dit&), obdobou je klanéni Ti{ kralt (mdga,
mudrctt z Orientu) holdujicich ditéti. V li-
dovém prostiedi odrdZi tuto etapu Mariina
Zivota predev$im tvorba betlématia v podobé
plastik, maleb a tisku. Narozeni i Klanéni je
zachyceno v malbé na skle (napt. ze Sumav-
skych dilen aze Slezska), v keramice a drobné
grafice, ve slovesném folkloru v koleddch,
obchtizkovych hrich a legenddch. Narozeni
Pané (Svatd noc) bylo zafazeno do cirkevniho
kalendéfe r. 336. — Ocistovdni Panny Marie
(Hromnice, 2. 2.): ¢tyficet dni po porodu
prichdzi Marie spolu s Kristem do chrdmu
k ocistné obéti. Ve slohovém uméni se jed-
nd o velkou chrdmovou scénu s Marii s ko-
$ikem holoubat, Kristem, Josefem a Simeo-
nem, ve zlidovélém uméni je obvykle zre-
dukovdna na Marii drZici hofici svice jako
symbol ocisty (Madona hromni¢nd). Obje-
vuje se v malbé na skle ze 7ddnické a slez-
skych dilen, v ceroplastice, drobnych tiscich
a malbé na pldtné. Souddsti tohoto svdtku je
svécent svi¢ek hromnicek. — Smrt Panny Ma-
rie: leii na loZi obklopena apostoly, event.
andély, nékdy prihlizi Kristus. Vyskytuje se
v malbé& na skle ze Sumavskych, ale i zdpa-
doslovenskych a slezskych dilen; v obméné-
né podobé mrtvou Marii budi andélé. Rov-
néZ se nachdzi na tiscich a jako ceroplastika
ve skiinkovych obrazech. — Nanebevzeti Pan-
ny Marie (15.8.): nespociva v pozemském
hrobé, ale je po smrti vyzvednuta na nebesa
stélem i dusi. Je zobrazena jako stojici posta-
va se sepnutyma rukama, rozpusténymi vla-
sy, stoupd za doprovodu andélu k nebestim,
kde je o¢ekdvana Kristem. Ikonograficky typ
Assumpty je patetickym vyvrcholenim mari-
ologického cyklu. Nalézd se v malbé na skle,
pldtné, plechu, v drobné grafice, barvotiscich
iv plastice. Vedle Narozeni patf{ Nanebevze-
ti k nejvyznamnéj$im maridnskym svdtktim,
kdy v centrech maridnské dcty vrcholi pout-
ni ruch. Za dogma bylo prohlddeno 1950. —
Korunovdni Panny Marie: v zavérecné scéné
mariologického cyklu, v niZ Jezi§ korunuje na
nebesich svou matku, kledi ¢ stoji v centru
Maria, zatimco JeZi§ (event. andél) ji klade
na hlavu korunu. Sv. Trojici je Maria koru-
novdna napf. v malbich na skle slezského
okruhu. Téma se opakuje ve zlidovélé malbé

na pldtné a v grafice. — Tyto zdkladn{ ndméty
byly rozsiteny o dal3f témata. Uték do Egyp-
ta: pied Herodovym vrazdénim prchd Josef
srodinou do Egypta, poutnik Josef vede osla,
na ném? sedi Maria s ditdtem. Casté je toto
téma v plastice, kde v rdmci betlémové scény
vytvaf{ samostatnou skupinu, ddle v grafice,
méné v malbé na skle, vétSinou z Pohofi.
Svatd rodina, zobrazeni Marie, malého JeZiSe
aJosefa, je v malbé i grafice ¢astym tématem.
Svatba v Kdni: spolu s Marii sedf za stolem
vetsi pocet osob. V malbé na skle ze Zddnic-
ké dilny jde o jediné maridnské téma uréené
i pro evangelicky okruh, vyskytuje se rovnéz
v grafice a barvotiscich. V dramatickém Pasi-
jovém cyklu hraje postava Marie viznamnou
rolive scéné uk¥izovani, snimdni z ki-fZe a kla-
denf do hrobu. Do tohoto cyklu patti i Pieta
(Maria s mrtvym Kristem v ndruci) a Doloro-
sa (trpici Maria pod kifzem, vlastné fragment
Uktizovéni). Vysoce emotivni pasijové scé-
ny byly zachyceny ve vech Zdnrech zlidové-
lého vytvarného uméni, v lidovém dramatu
zejm. v pasijovych hrdch. Srdce Mariino, abs-
trakené stylizované srdce, je nékdy vyplnéno
modlitbou a v kombinaci se srdcem Krista se
nachdzi nejcastéji v malbé na skle a devoé¢ni
grafice. Obdobné je téma Sedmibolestnd Pan-
na Maria: Maria se zdtiraznénym srdcem ne-
bo jen Mariino srdce protknuté medi. Jmeéno
Mariino: anagram jména; abstraktni, vyso-
ce dekorativni motiv je zastoupen pfedevsim
v malbé na skle a grafice a jako doprovodny
prvek na podstavcich maridnskych plastik. —
Z neobycejné bohatého a pestrého repertod-
ru mariologického cyklu nereflektovalo lido-
vé prostiedi viechna témata stejné. S vétsim
ohlasem se ve sféfe zlidovélého uméni setka-
ly poutni ptedlohy.
Lit.: A. Jordanszky: Kurze Beschreibung der Gna-
denbilder der seeligsten Jungfrau Mutter Gottes
Maria. Pressburg 1836; A. Stubbe: La Madone
dans Iart. Bruxelles 1958; W. Delius: Geschichte
der Marienverehrung. Miinchen — Basel 1963;
Z. Kalista: Ceskd barokni gotika a jeji Zddrské
obnisko. Praha 1970; J. Mathon: Zivot Pan-
ny Marie. Brno 1884; W. Beiner — H. Pet-
ri (ed.): Handbuch der Marienkunde. Regens-
burg 1984; V. Denkstein: K vyvoji symbolii a in-
terpretaci dél sttedovékého uméni. Praha 1987.
(hd]

maridnsky kult, uctivani Panny Marie, mat-
ky Jezie Krista, Bohorodicky. Ve stfedové-
ku se m. k. v & zemich projevuje ve sloves-
ném, hudebnim i vytvarném uméni. V oblas-
ti ustni slovesnosti a ve vytvarném lidovém
umén{ se mohla maridnskd tematika rozvi-
nout zvl. v dobé barokni. K tomu napomaha-
ly ¢etné cirkevni instituciondlni formy: vznik
maridnskych kosteld, poutnich mist, pouti,
maridnské svdtky, maridnské kongregace aj.
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M. k. se nerozvinul ve viech Zdnrech sloves-
ného lidového uménf stejnou mérou. Nejsil-
néji se projevil v pistiové oblasti, pfedevim
v lidovych legenddch. Oblibené byly mari-
dnské ndméty vychdzejici z téch evangelnich
pasdzi, které maji tzky vztah k osobé Pan-
ny Marie (narozen{ JeZiska, titék svaté rodi-
ny do Egypta, ukfiZovdni Krista). S porodem
Panny Marie souviseji legendy o neposkvrné-
ném poceti a zvéstovdni, zdiraziujici zdro-
vefi nadpfirozenou bytost JeZiSovu. Cesta do
Egypta md epicky rdz a jddrem je zde legen-
da o rychlém zrdni obili, které zmdtlo Hero-
desovy vojéky prondsledujici svatou rodinu.
Kristovo utrpeni na kifZi a jeho vykupitel-
skd obétjsou vyjddteny jednak dil¢imi motivy
v legenddch o narozeni JeZiska, jednak samo-
statnymi legendami. Kromé pi{béha navazu-
jicich na texty evangelii patf{ k nejzndméj-
$§im maridnskym ldtkdm legenda apokryfniho
charakteru o hleddni noclehu Panny Marie
a zdzratném nabyti rucek kovdfova ditéte.
Marii jako pfimluvkyni a pomocnici nejvy-
Panna Maria pomédhd vytrpét muka v odistci
apfivddijidonebe. Do tohoto okruhu ¢dstec-
né ndleZi i legenda o tom, jak Maria pomdhd
sv. Lukdsi namalovat portrét své tvdfe tim, Ze
ji piloZi na pldtno. Rada poutnickych pisni,
vydédvanych jako kramdiské tisky, md vétsi-
nou lyricky rdz a od lidovych pisni duchov-
niho charakteru se na prvni pohled odlisu-
je nizkou uméleckou trovni. Také piivodem
kramdiskd pisefi Ach velikd ldsko bozi z druhé
sbirky F. Bartose (¢. 978), spojujici v jeden
celek nékolik legenddrnich motivi (Gték do
Egypta, vétev stromu s plody nahybajici se
k Panné Marii, uzdraven{ zbojnikova ditéte),
je neuméld skladba. Panna Maria se dostdva
i do koled, je tam vSak témé¥ vidy postavou
pasivni: jako chudd ustarand matka se skldn{
nad Jeziskem v kolébce, jindy je licena jako
bytost ¢istd (rozkvétd pied ni raZe nebo lilie),
nadand zdzra¢nou moci (samy se pfed nf ote-
viraji dvefe do kostela, zvony samy zvoni).
V pohddkéch se Ize s maridnskymi motivy
setkat jen vyjimecné, Castéjsi jsou v legenddr-
nich pohddkéch a v prozaickych legenddch:
Maria zachraiiuje dité upsané ddblu, bere je
z rukou Zeny a sama je ddblovi odevzddvd,
ten nespokojen udef{ Pannu Marii do tvd-
fe a mizf; zbojnikovo dité se uzdravi ve vo-
dé, v niZ Maria vykoupala JeZiska; ldtka je
spojena s pokdnim dvou hfi$nik-zbojnikd
asrychlym zrénim obili. Casté jsou etiologic-
ké legendy vztahujici se k vlastnostem zvifat
arostlin: vysvétluje se, proc je kafi vé¢né hla-
dovy, pro¢ md hrdlicka na krku ¢erny pdsek,
pro¢ jahody nesyti a kameny nerostou; ku-
kacka nechtéla svétit svitek Ocistovani Pan-
ny Marie, za trest nemd vlastni hnizdo; do
lisky neudeii blesk (poskytla ochranu svaté

roding). Cetné lidové ndzvy rostlin se rov-
néZ spojuji s timto svatym jménem: slzicky
Panny Marie (kartouzek, hvozdik), pantofli-
cek Panny Marie (kvétel), vldsky Panny Ma-
rie (tfaslice) a pfize Panny Marie (babi léto).
7 détskych her je zndmd hra na Pannu Marii.
Kromé lidové slovesnosti m. k. silné ovlivnil
zejm. lidové umén{ vytvarné (lidové fezbst-
stvi, podmalbu na skle).

Lit.: K. J. Erben: Prostondrodni ceské pisné a i-
kadla. Praha 1864; P. Sobotka: Rostlinstvo a jeho
vyznam v ndrodnich pisnich. Praha 1879; F. Bar-
to$: Ndrodni pisné moravské v nové nasbirané.
Brno 1889; O. Vyhlidal: Nase Slezsko II. Pra-
ha 1901; Matce BoZi. Almanach. Olomouc 1904;
Almanach maridnsky. Uspotddal A. Podlaha. Pra-
ha 1905; K. Prochdzka: Lid cesky s hlediska
prostondrodné-ndboZenského. Praha 19105 Mari-
dnské motivy v ceském uméni slovesném a vytvar-
ném. Vyd. Z. Koldfovd. Brno 1943; R. Smetana —
B. Viclavek: Ceské pisné kramdiské. Praha 1937;
F. Susil: Moravské ndrodni pisné s ndpévy do textu
viadénymi. Praha 1951, 4. vyd.; C. Zibrt: Veselé
chvile v Zivoté lidu ceského. Praha 1950; A. Satke:
Pohddky, povidky a humorky ze Slezska. Ostra-
va 1984,s.195-196 (77); J. Krzyzanowski: Pol-
ska bajka ludowa v ukladzie systematycznym I.
Wroctaw — Warszawa — Krakéw 1962. [ast]

Markéta, mucednice, svétice (13.7.). M. je
patronka sedldki, panen, manZelek, rodicek,
kojnych, ochrdnkyné pti t&Zkém porodu
nebo proti neplodnosti. Patif mezi Ctrndct
svatych pomocniki a mezi tzv. Quatuor Vir-
gines Capitales (Barbora, Dorota, Katefina),
s nimiZ je Casto spolené zobrazovéna. Udaj-
né se narodila ve 4. stol. v Antiochii, kde byla
pro svou k¥estanskou viru mucena a nakonec

stata. Podle legendy se ji ve vézeni zjevil
obrovsky drak, jehoZ zkrotila znamenim kf{-
7e. M. se stala jednou z nejoblibenéjsich
svétic stiedovéku. Je zobrazovdna s koru-
nou na hlavé, v ruce knihu a palmu. Jeji
individudln{ atributy jsou drak, kfiZz nebo
hil s k¥iZzem, nékdy h¥eben nebo pochoden
(podle zpiisobu jejtho muceni). Nékdy nese
$naru perel (podle svého jména: Margare-
ta = perla). — V lidové kultufe patfi svdtek
sv. M. k tém kalenddfnim dnim, podle nichz
se orientovaly zemédélské prdce. Se dnem
sv. M. byl spojovdn poctek Zni. Lidovd
pranostika iikd: Svatd Markyta hodila srp do
Zita; napt. v okoli Méstce Krilové chodily
déti po domech s pidnim dobré tirody. Byla
také patronkou t&hotnych Zen. Zendm se pry
ddval k ulehéeni porodu Markétin pds a pti
tézkych porodech nebo velkych porodnich
bolestech se M. obétovala svicka. V 19. stol.
se v Praze t&ila oblibé lidovd slavnost u sv.
Markéty v Bfevnové, pozdé&ji pofddand ve
Hvézdg, kterd se konala nedéli po svdtku
sv. M. Pavodni vyznam této slavnosti byl
spojovdn s uctivdnim ramene sv. M., které
bylo vystavovdno v suchych létech v bfev-
novském kldstete, a lidé sem vykondvali
prosebnd procesi za dést. Kiestni jméno
M. se ve venkovském prostiedi vyskytovalo
pomérné casto.

Lit.: V. Reme3ovd: Ikonografie a atributy svatych.
Praha 1991; D. Attawater: Slovnik svatych. Pra-
ha 1993. [mh]

mdrnice, zdénd (vyjimecné roubend) stavba
nebo mistnost na hibitové k uloZeni neboz-
tika na mdrdch nebo v rakvi pfed pohibem,
k tschové pfedméta pottebnych k pohibu



Martin

534

a nafadi hrobnika. V minulosti byvaly mar-
nice pfevdiné provizorni piistfesky; na vy-
obrazeni hibitovi do poloviny 18. stol.
vét§inou chybéji, nebot jejich stavbu vyza-
doval a7 ptfedpis z r. 1753. Dvorni dekret
z28.2. 1797 ptikazoval v m. umrlci komoru
a hlidacovu svétnici, ddle pozadoval uklddat
mrtvoly v otevienych rakvich a na ruku jim
ptivazovat $iaru vedouci ke zvonci v hli-
dadové mistnosti. Tento poZadavek byl po
poloviné 19. stol. zanedbdvdn, a7 zanikl.
Barokni a pozdé&jsi marnice mély ¢asto az do
20. stol. sindelové stiechy, ve sténdch vétraci
otvory a na ptvodnich hibitovech u kostelt
k nim byvaly pfistavény kostnice (ossarium,
ossuarium, budova pro kolektivni ukldda-
ni kosternich ostatkd zemfelych; oznaceni
i pro ostatkovou skifitku). U Zidovskych
hibitovi funkci mdrnic ptebiraly prostory
krytych vjezdu, z venkovni strany opatfené
masivnimi vraty. — Roubend m. se dochovala
napf. v aredlu hibitova ve Slavotiové (N4-
chodsko). Pozoruhodnd zdénd m. s kostnici,
ndsténnymi malbami a malovanym dievé-
nym stropem se symboly ubihajictho ¢asu
a vé¢nosti (signoval V. A. Groff 1701) stoji
na hibitové v Ka$perskych Hordch. - K m. se
vézou nékteré povéry a strasidelné piibéhy.
Byla povaZovdna za nebezpe¢né misto, kam
se po setméni lidé bdli vstoupit.
Lit.: J. Royt: Barokni kultura v jihozdpadnich
Cechdch. Katalog vystavy. Kasperské Hory 1994.
(18]

Martin (kolem 316 v Sabarii /dnes Szom-
bathely/, Panonie /Madarsko/ — kolem 397,
pohtben v Candes u Tours, Francie), vojak
a biskup, svétec (11. 11.). M. je patron vo-
jdka, pastytl, vinafd, chuddkd a Zebrdkay,
koni, domdcich zvifat, hus aj. Narodil se
v rodiné ¥imského vojdka, slouzil v fimském
vojsku v Galii a §i¥il kfestanstvi. ZaloZil prvni
kldster v zdp. Evropé (Ligugé ve Francii),
371 byl zvolen biskupem v Toursu. Podle
legendy se mu ve snu zjevil Kristus poté,
co v zimé roztal sviyj pldst a daroval z ného
pulku tfesoucimu se Zebrdkovi; pak se dal
pokitit. Ze skromnosti se nechtél ujmout
biskupského tifadu a pted vyslanci, kteff jej
o to piidli pozddat, se schoval v husim chliv-
ku. Kejhdni hus vsak jeho ukryt prozradilo.
Oznaceni mista (capella), kde byl plast sv. M.
(capa) uchovdvan jako relikvie, bylo pozdgji
vSeobecné pfijato jako ndzev pro malou sva-
tyni, kapli. Z Francie se kult sv. M. rozsifil
na vychod a sever Evropy, v ¢ zemich byl
péstovdn ve stfedovéku. Jemu zasvécené
kostely byly zakldddny od 12. stol. (1178
v Praze na Starém Mésté). M. je zobrazovin
jako biskup s husou v ruce nebo jako fimsky
vojdk na bilém koni, ktery protind svij pldst
a ddvd jej Zebrdkovi; tento legendicky motiv

se objevuje i na obrdzcich na skle. — Martinsky
svitek (11.11.) byl dulezitym meznikem
v hospoddisko-pravnim ohledu. Uzaviral se
hospoddfsky rok, byli vypldceni obecni slu-
Zebnici, zvl. pastyti, a pfi této piileZitosti se
konaly obecni hromady. Ve starsich dobdch
to byl termin, k némuz celedini a dévecky
ménili sluzbu u sedldkd. Poddani v tento
den odvddéli vrchnosti ddvky v druibezi,
oby¢ejné v husdch. — Ke dni sv. M. se peklo
pecivo rohlikového tvaru plnéné mdkem,
povidly, mrkvi (martinské rohliky, martiny,
martinské podkovy), uréené pro vysluzku
pastyitim a Celedi odchdzejici ze sluzby, ddle
détem obchdzejicim po koledé, mlddenctim
od dév¢at jako ddrek apod. Obdarovani do-
madcich lidf pfetrvalo v tradici martinského
svitku a7 do 20. stol. — SluZebnici hledajici
nové misto si ¢asto vedli hlu¢né a nevdzané.
Proti tomuto martinkovdni a martinkiim
vyddvaly tiady restriktivni opatfeni, napf.
1598 za Rudolfa II. Pienesené znamenalo
slovo martinek v 15.—16. stol. tolik co
hodovnik, rozmafilec, prostopdsnik. Odtud
i vyraz martinkovat (byt na zahdlce, ménit,
hledat sluzbu), svétit Martinka (hlu¢né hodo-
vat). Za martinky byli oznacovdni tcastnici
obchtizek na sv. M., nékde i kolednici viibec.
Martinské koledovani bylo Zivé zvl. ve stie-
dovékych méstech, kde chudi studenti (Z4ci)
obchdzelispolusuditeli. V textu jedné z koled
z 15. stol. pozaduji ddrky, hl. tu¢nou husu.
To je i nejstarsi zminka o huse, obfadnim
jidle vdzaném ke dni sv. M., které se udrzelo
a7z do 20. stol. z raciondlniho diivodu: pted
nastdvajici zimou se vyfazovala vykrmend
drtibez, nevhodnd k chovu. Pfi svdte¢nim
obédé dostdval nejmladsi pomocnik hospo-
ddte husi k¥idlo, aby pfi prdci lital, star${ pak
stehno, aby béhal a nebyl liny, hospodat si
ponechdval ¢dst prsni kosti (kobylku), z niZ
ptedpovidal pribéh nastdvajictho zimniho
obdobi (bild kost: tuhd zima a snih, do modra
zbarvend: mirnd a vlhkd zima). Bldna z mar-
tinské husy platila jako 1ék: vklddala se do
bot, aby nohy neomrzly, nepotily se, nena-
rostla kufi oka. Dfive se v tento den pilo nové
vino. Hlu¢né martinské hodovéni ukonc¢ova-
lo obdobi pfed adventnim postem, difve Ses-
titydennim. Zrcadli se dosud v martinském
posviceni, hodech a krmdsich, v martinskych
vyro¢nich trzich, které jsou dosud nariiznych
mistech udrZovany. — Tradice uctivdni M. ja-
ko patrona dobytka je patrnd v zdp. Cechéch.
Sedléci ddvali na modleni k M., pfindSeli do
svatyni kovafsky zhotovené Zelezné obétni
figurky domdcich zvifat, hl. koni a skotu
(jesté na pocdtku 20. stol. do kaple sv. M. ve
Vserubech). K patronstvi sv. M. se vztahuje
i martinsky dobyt¢i trh v Ceskych Budgjo-
vicich, martinskd pout v Klendf aj. — Ke dni
sv. M. jsou vdzdny Cetné pranostiky pfedpo-

vidajici priibéh zimy. K nejstar$im patii: Po
svatém Martinu zima neZertuje, pFichdzi snibh
i mrdz kvaltem, obsazend jiz v Partliciové
hospoddiském kalenddii (1617), zatimco
zndmd: Svaty Martin ptijizdi na bilém koni
(briné) je doloZena aZ v 19. stoleti.

Lit.: C. Zibrt: Martinkové, chasa nezbednd.
CL12,1903,s. 101-102; Z. Nejedly: Staroceské
koledy a protikoledy v 15. stoleti. CL 13, 1904,
s. 145-148; L. Miihlfried: Ein Opferbrauch
im Martinikirchlein zu Wscherau. ZOVk 13,
1907, s. 32—-35; M. Koldtik: Sv. Martin,
ochrdnce skotu na Chodsku. CL 26, 1926, s. 69;
M. Zender: Der Brauch am Martinstage als
Beispiel rdumlicher Differenzierung. EE 4, 1970,
s. 222-228; ]. Munzar: Medardova kdpé aneb
pranostiky ocima meteorologa. Praha 1985;
SNSVU, 1991; V. Schauber — H. M. Schindler:
Rok se svatymi. Kostelni Vydii 1994. [ev + 1j]

marxismus v ndrodopisu, marxistickd et-
nografickd teorie rozvinutd 1917-1945
v Sovétském svazu; od r. 1946 hrdla vyznam-
nou roli i v teorii a praxi Ceské a slovenské
etnografie. Etnografie byla chdpdna jako
historickd véda zabyvajici se tzv. progre-
sivnimi slozkami spole¢nosti, tj. pracujicim
lidem; daleZity prvek jeji ¢innosti pfedsta-
vovala ideologickd angaZovanost. V oblasti
vyzkumu ¢eské kultury to znamenalo zejm.
zaméfen{ na vyzkum délnictva a chudsich
vrstev venkovského obyvatelstva (domkafi,
chalupnici, bezzemci), v oblasti vyzkumu
svétové kultury na studium ranych obdo-
bi vyvoje lidské spole¢nosti. — Zdkladem
a zdrojem marxistické etnografické teorie
jsou prdce F. Engelse (1820—1885), napf.
Piwod rodiny, soukromého vlastnictvi a stdtu
(1884), a fada dé&l K. Marxe (1818—1883),
V. L. Lenina (1870—1924) a J. V. Stalina
(1879—-1953). V intencich ideji téchto kla-
sikit marxismu-leninismu se mj. odvijelo
i etnografické bdddni: pravovérnost mar-
xismu nedovolovala etnografim ptekrocit
hranice vymezené témito pracemi. Dokla-
dem snah po teoretickych vybojich v pfisné
vytyCenych mezich mohou byt napt. diskuse
o tzv. asijském vyrobnim zplisobu (jeji ¢dst
vedla k francouzské levicové tradici) a o ra-
nych stdtech (zejm. o tzv. vojenské demokra-
cii), které se opiraly o rané Marxovy price,
v nichZ pfipoustél $ir$i vybér variant vyvoje
lidskych spole¢nosti nez pozdé&ji v Kapitdlu
(1867). Podobnd omezeni si kladla i mar-
xistickd etnografie péstovand mimo zemé
socialistického tdbora (tj. mimo Sovétsky
svaz a satelitn{ staty 1945—1989), kterd se
musela vyrovndvat s neustdlou kritikou ze
strany nemarxistickych etnologi a antro-
pologt. Kriticky tlak vedl na druhé strané
k vétsi teoretické otevienosti a k exkurziim
zvymezeného ideologického prostoru (napf.
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prdce R. Garaudyho, nar. 1913). Ve Spoje-
nych stdtech rozvijeji marxistickou tradici
v kulturni antropologii M. Harris (nar. 1927)
a dalsi. Teoretické zdvéry i dikazni materidl
zdpadnich marxistickych etnografti vyuzi-
vali ve své argumentaci i néktef{ badatelé
sovétského bloku. — V roviné teorie a obec-
nych srovndvacich studii méli marxisti¢ti
etnologové nejvétsi volnost pii konstruo-
véni periodizaci tzv. pfedhistorickych dé&jin
lidstva. Vysledkem i dasledkem této sku-
te¢nosti byly pocetné periodizace lidskych
d&jin, na nichZ se vyrazné podileli pfede-
v§im etnografové a archeologové sovétsti
(M. O. Kosven, 1885—-1967; S. P. Tolstov,
1907-1976, aj.) anémecti (I. Sellnowovd vy-
tvofila patrné nejpodrobnéjsi marxistickou
periodizaci lidskych déjin). V rdmci ateistic-
ké propagandy bylo dilezitym predmétem
vyzkumu marxistické etnografie niboZen-
stvi, v Sovétském svazu predeviim studium
magie a $amanismu a ndboZenskych systémii
rodovych spole¢nosti. V ¢&. zemich navdzali
marxistiéti etnologové pfedevsim na prdce
O. Pertolda ze srovndvaci religionistiky (Po-
véra a povércivost, 1955; Co je ndboZenstvi?,
1956) a na préce sovétskych etnografickych
autorit, pfiemZ ve svych pracich vyrazné
kombinovali religionisticky piistup s kate-
gorizacemi podle kulturnich typi. Hlavnim
reprezentantem Ceské marxistické etnolo-
gie byl O. Nahodil (O kultuie prvobyiné
spolecnosti, 1957), ktery na ptrelomu 50.
a60. let 20. stol. spolupracoval s A. Robkem
(Ceské lidové povéry, 1959; Ceské lido-
vé kromikdistvi, 1960; Puvod ndboZenstvi,
1961). - Dal3{ oblasti vyzkumu bylo studium
piibuzenskych systémil a rodiny, zaméfené
predev§im na dokazovdni nepfetrZité tra-
dice ptibuzenské a vesnické pospolitosti,
tj. kolektivismu (jako jedné ze zdkladnich
hodnot socialismu a komunismu). Hlavnim
teoretikem studii o p¥ibuzenstvi byl opét
M. O. Kosven; o vérohodnosti pritkazniho
materidlu, ktery ve svych pracich pouZival,
existuji pochyby. — Vyznamnd byla aplikace
marxistické etnografické teorie v praxi, tj. ve
spravé tzv. lidové-demokratickych a soci-
alistickych stdtt a zde Zijicich jednotlivych
kulturnich skupin. Byla uplatiiovdna vy¢tovd
definice J. V. Stalina: Ndrod je historicky
vzniklé pevné spolecenstvi lidi spojenych spo-
lecnou feci, vizemim, hospoddiskym Zivotem
a psychickym zaloZenim, projevujicim se ve
spolecné kultute (Marxismus a ndrodnostni
otdzka, 1913) a jeji pozd&si varianty vy-
pracované sovétskymi etnografy. Zakladem
etnografického pozndni se staly jednotlivé
dily etnografické encyklopedie Narody mira,
v nichZ byla popsdna vétsina kultur svéta.
Obsah podléhal vybéru a cenzufe (napt. v di-
lech vénovanych ndrodiam Sovétského svazu

nenizminka o krymskych Tatarech; v textech
o ndrodech jinych svétadila byl etnograficky
pohled kombinovén s t¥idné-historickym, za-
méfenym na ndrodné-osvobozenecké hnuti).
Na konci 60. a v 70. letech 20. stol. piichdzi
s teorii etnickych procesi J. V. Bromlej,
1921-1990 (Etnos i endogamija, 1969;
Etnos i etno-socialnyj organizm, 1970; Etnos
i etnografija, 1973). — V & zemich je ndstup
marxistické etnografie spojovdn s genera-
cf etnograffi, ktefi zaklddali etnografické
tstavy nékdejsi Ceskoslovenské akademie
véd v Praze a v Brné&. Tento ndstup mél na
prelomu 40. a 50. let 20. stol. bouflivy rdz,
projevujici se v kritice vieho starého. Vedl
k odchodu J. Vord¢ka z prazské filozofic-
ké fakulty, ke kritice badatelskych metod
A. Viclavika, D. Strdnské a dal3ich etnografa
star$i (pfedvdlecné) generace. Pfinosem na-
stupujici generace bylo rozsifeni badatelské-
ho zdjmu o studium kultury délnictvaaZivota
ve méstech. Od konce 40. I. probihaly také
vyzkumy sledujici asimilaci imigrantu Zijicich
v & zemich (volynsti Cesi, Madafi a Slovéci
v Ceském pohranici). V 70. letech 20. stol.,
kdy se stal hlavnim piedstavitelem ¢eské mar-
xistické etnografie A. Robek, zaméfujici se na
kulturu a socidlni strukturu ¢eského venkova
(vychdzel pfedevsim z dat ziskanych na Kla-
densku), mélo studium délnictva a obyvatel
mést prioritu. V 70. a 80. letech byl také v ¢&.
zemich zahdjen vyzkum teorie i praxe kon-
taktu etnik a jejich vzdjemného ovliviiovdn{
(tzv. etnické procesy). Vysledkem byla pra-
covni verze slovniku hlavnich pojma (Slov-
nik etnickych procesit) a fada konkrétnich

studif, zaméfenych vétdinou na miru asimila-
ce pfislusnika jinych etnik k etniku ¢eskému.
— Etnografie socialistického tdbora doZivala
v klasické podobé v 70. letech 20. stol., kdy
zacala zvolna pHijimat teoretické poznatky
zdpadnich nemarxistickych etnologickych
sméri, vétsinou s pouZitim marxistické ter-
minologie (napf. sovétskd uéebnice Etnogra-
fija, 1980). Sovétskd folkloristika a literarni
véda se vyvijely s relativné mensimi teoretic-
kymi pfekdzkami, napf. i v obdobi po 2. své-
tové vélce pracovaly s uzitim strukturalis-
tickych metod. Nékteré préce predstaviteli
téchto véd (M. M. Bachtin, 1895-1975;
J. M. Meletinskij, nar. 1918) byly pfeloZeny
i do &estiny a piispély ke korigovdni pohledu
na marxistickou etnografii.
Lit.: M. O. Kosven: Ocerki istoriji pervobytnoj
kultury. Moskva 1953; O. Nahodil - A. Ro-
bek: Pivod ndboZenstvi. Praha 1961; 1. Sell-
nowovd: Grundprinzipien einer Periodisierung
der Urgeschichte. Berlin 1961; M. O. Kosven:
Semejnaja obscina i patronymija. Moskva 1963;
Rané formy civilizace. Ed. J. Peirka — J. Pesek.
Praha 1967; M. M. Bachtin: Francois Rabelais
a lidovd kultura stfedovéku a renesance. Pra-
ha 1975; B. Engels: Pivod rodiny, soukromého
vlastnictvi a stdtu. Praha 1979; J. V. Bromlej —
G. E. Markov (eds.): Etnografija. Moskva 1982
J. M. Meletinskij: Poetika mytu. Praha 1989.
[jkte]

mdry [z ném.], nosidla — dfevénd nositka
k pfendSeni rakve, doloZend jiz ve starovéku.
St¢. termin pdry souvisi s ném. Babre; na Ces-
kobudgjovicku se m. ¥ikd nury. V pisemnych
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pamdtkdch ze 14. a 15. stol. se objevuje
také oznaceni koryto ve smyslu posmrtného
lazka s bo¢nimi sténami, slouziciho k pfe-
naseni mrtvoly ke hrobu. Svobodni mlad{
lidé mivali m. bile nebo Cervené natfené
azdobené kvéty. Na m. se prostirala bile vy-
§fvand plachta, ubrus, prostéradlo, ¢erveny
turecky $dtek (Hodoninsko), nékde i kout-
ni plachta nebo ¢ernd piikryvka, pitkrov
(na Té&insku pokrop). Zdmoznéjsim kladli
na m. ¢erné sukno s tepanymi ozdobami,
spolky byly vybaveny pitkrovem s malo-
vanymi obrazy svatych. Na m. vystavovali
rakev s neboZtikem v domé nebo na dvo-
fe. Do kostela a na hibitov nesli m. vidy
pésky a na ramenou muZi z ptibuzenstva
nebo sousedé. Slovo m. se stalo sou&dsti
riznych obraznych eufemistickych obratii:
Uz je na mardch (zemftel); v mdji na mdry
(nevhodnost svatby v kvétnu).

Lit.: I. Némec: Pohibivdani v rakvich u starych
Cechii. LF 87, 1964, s. 69—75. [an]

Maii Magdalena, mucednice, svétice (22. 7.).
Je patronkou svedenych, polepsenych a kaji-
cich se Zen (magdalénky), vldsenkdtt, kos-
metikd, holi¢d, vinafa a zahradnikd. Podle
legendy Zila M. M. v Magdale u Geneza-
retského jezera. Podle Lukdova a Marko-
va evangelia to byla Maria, kterdZ slove
Magdalena, z niz Jeii§ vyvrhl sedm ddbli.
Byla zfejmé nejmenovanou hfi$nici, kterd
ve farizeové domé skrdpéla slzami Kristovy
nohy, otirala je vlastnimi vlasy, libala je
a mazala alabastrovou masti. Evangelisté
se shoduji na tom, Ze M. M. byla pfitomna
Jezidovu kladeni do hrobu i zmrtvychvstdni,
¢emuz odpovidd jeden z jejich atributd,
kelimek s masti. Zobrazovdni M. M. jako

Zeny klecici v pousti nebo v jeskyni s kii-
Zem a lidskou lebkou naopak ukazuje na
moznost kontaminace s kultem poustevni-
ce a kajicnice Marie Egyptské ze 6. stol.
Kult M. M. vznikl v pozdnim stfedovéku,
v & zemich se ujal asi ve 13. stol. Cetn&jsi
ikonografické doklady jsou zndmy teprve
z 15.—18. stol. Casto je zobrazovéna s t&-
lem zakrytym jen dlouhymi vlasy. V ces-
kém zlidovélém uméni se M. M. vyjimec-
né objevuje na malbdch na skle (Chodsko,
severovych. Cechy a Slezsko) & v ilumino-
vanych modlitebnich knihdch z konce 18.
a z 19. stol. Ojedinély doklad zlidovélé-
ho pojeti volné plastiky zobrazujici M. M.
v & zemich je uloZen ve sbirkdch ostravské-
ho muzea.

Lit.: J. Emminghaus: Maria Magdalena. Reck-
linghausen 1964; H. Sachs — E. Badstiibner -
H. Neumann: Christliche Ikonographie in Stich-
worten. Leipzig 1980, s. 253—254; SNSVU,
5.259-262; V. Schauber — H. M. Schindler: Rok
se svatymi. Kostelni Vydii 1994, s. 371-372;
J. Baleka: Wyitvarné umeéni. Viykladovy slovnik.
Praha 1997, s. 215. [1]

maska, $kraboska a figurina, formy pfemén,
jimiZ se jejich uZivatelé prostfednictvim pte-
vlekd, licidel nebo skrabosek domnéle stdvaji
jinymi bytostmi, lidmi, zvifaty & zosobnéni-
mi abstraktnich jevii (maska, $kraboska);
symbol vyvoldvajici predstavu skute¢né oso-
by nebo zvifete (figurina). Obsah a smysl m.
§.af.jeurcenjejich funkcia smyslem v obfad-
nim a oby¢ejovém Zivoté lidu, predevsim ve
svatebnich a pohiebnich ritudlech a v rozma-
nitych vyroc¢nich a hospoddiskych obycejich.
Rozsifeni masek (z lat. masca, arab. mascha-
ra, v Ceskych ndfecich maskera, maskara)

nenf ¢asové omezeno ani sevieno etnickymi
¢ administrativnimi  hranicemi; p¥eZivaji
v nich a7 tisicileté pfeZzitky primitivni viry
a vérskych praktik. Masky zndmé z & zemi
jsou soucdsti obecné takika v celé Evropé
rozsiteného repertodru, vykazuji vSak i vazby
mimoevropské. Nékteré masky se uplatiio-
valy pfi raznych pfileZitostech i nékolikrdt
do roka. Mnohé progly nes¢etnymi promé-
nami, zastirdnim, ztrdtou ptvodnich funkef
vlidové vife, obfadech a oby¢ejich. Mnozstvi
inovaci ztéZuje ¢&i zcela znemoziiuje odhalen{
jejich prvotniho smyslu. Tento proces tés-
né souvisi se zménami spolecenské situace
a mysleni, cirkevnimi zdkazy, popf. tlakem
christianizace (napf. mikuldské obchuzky)
a naddle pokracuje (novodobé masky na-
byvaji nezdvazny karnevalovy charakter).
Neékteré totozné masky maji riizné lidové na-
zvy. Primdrnim kritériem pro jejich tfidéni je
vztah k obfadnim a oby¢ejovym cyklam. P¥i
objastiovdni jejich smyslu je tfeba zohlednit,
7e mnohé vystupovaly v obycejich zimniho
ijarniho obdobf, popf. v rodinnych obfadech
(zejm. svatba). MiiZe jit o piiznak starobylosti
masky, doklad pivodniho stavu, v némsz se
funkce masky jen minimdlné diferencovala,
ale stejné tak to muzZe byt dusledek ztrdty
nékdejsi zdvazné funkce masky; v tomto
zddnlivém rozporu se odrdzi komplikovany
vyvoj lidové kultury. — Obchtizky a priivody
masek, které souviseji s vyro¢nimi a hospo-
ddtskymi obyceji, se nejvice soustiedovaly
do piednovoro¢niho obdobi: na sv. Cecilii
(22. 11.), Barboru (3. 12.), Mikuldse (6. 12.),
Ambroze (7.12.), Lucii (13.12.), St&dry
den (24.12.). Déle se masky uplatiiovaly
v obchtizkdch na Novy rok, Tti krile (6. 1.)
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maska, skraboska a figurina

a zejm. v obdobi masopustu, na sv. BlaZeje
(3. 2.), Dorotu (6.2.), Rehote (12.3.), az
do Velikonoc. Do fdze jarniho novoroéi
spadaji masky a figuriny, které souviseji
s nékterymi velikonoénimi a mdjovymi
oby¢eji. Zvldstni postaveni maji masky v let-
ni¢nich oby¢ejich. V ponovoroénim obdobi
se uplatiiovalo jen nékolik ojedinélych druhi
masek a obzinkovych figurin. V nejvétsim
poctu a nejrozmanitéjSich formdch masky
vystupovaly v masopustnich obchtzkdch;
byly to zejm. masky antropomorfni, a)
lidské: cikdn a cikdnka, Zid s rancem,
turek, moufenin, Zebrdk, Zebracka, sedldk,
selka, ptadlena, bdba s n0df, drétenik,
kovdf, kominik, mlynd¥, krajinek, myslivec,
feznik, $vec, mastickdi, medvéda, Sasek,
komediant, husar, hajduk, jezdec s kofiskou
hlavou na dfevéné kostie, Jidds s vackem,
poustevnik, knéz, biskup, drdb, bific, kat,
véetné novodobych aktualizaci napt. podle
televiznich postavicek (v 60. 1. robot Emil);
b) nadpfirozenych bytosti: Cert, andél,
smrt. Nejrozsitené&jsi byly prevleky za krdle,
kralovnu, lucku, barborku, mikul4se, miku-
ld8ku, mati¢ku biskupa MikuldSe, ambroZe,
perchtu (obludnou Zenu), kobylu, muze za
Zenu. Nékteré antropomorfni masky byly
tésné propojeny s lidovymi obchtzkovymi
hrami (pastyfské vdnocni a titkrdlové, na
sv. Barboru, o masopustu masky Masopusta
s Plstem, syni Masopusta, dcery Markéty,
jejtho Zenicha, poustevnika a krile nebo
soudce). Zoomorfnich masek (ktfi, kobyla,
tur, kozel, koza, beran, vlk, medvéd, ziidka
&p, vrdna, jiné ptadf masky) postupné uby-
valo spolu s oslabovdnim lidové viry a sym-
boliky zvifat. Nezbytnou soucdsti masek

byly rekvizity (hole, metly, zvonce, noZe,
mece, piky, kukly, papirové Cepice). Za
jednu z nejstarSich masek je v ¢ zemich
povazovdna maska medvéda, do 18. stol.
Casto pravd medvédi koZeSina, pozdéji na-
hrazend jakymkoli obricenym koZichem
nebo kostymem z hrachové nati & ze sldmy.
V této podobé se maska medvéda misty
vyskytuje v obchtizkovych slavnostech i na
prelomu 20. a 21. stol. Také pohiebendr
(j. Valassko, c¢dsteéné Uherskobrodsko) je
vlastné substituci masky medvéda. Na-
svédcuji tomu i evropské obdoby (slaménd
maska De hoorig Bdr z oblasti Bodamského
jezera). Pocetnou skupinu tvofily koiiské
masky (klibna, brina, $iml, kobyla, téi
lucka nebo perchta). K daldim v Evropé
obecné rozsifenym obycejim s maskami
patfily archaické letni¢ni obchuzky a hry.
Podle starsich zprdv byly masky krdla mno-
hem prostsi, nez jak jsou zndmy z doby od
konce 19. stol. Popisovén je napf. oblek ze
smrkové kiiry na zpiisob rytitského brnéni
(1834). Ztejmé nejstarsi svédectvi z Bojko-
vic (1750—1780) popisuje chytdni kurucii
(Kurutzenfangen), coi lze chdpat jako lo-
kdlni aktualizaci obyceje, ohlas kuruckych
vpddt na vych. Moravu (1705 a 1709) za
Frantiska II. Rdkocziho. Pozoruhodnd je
zminka o tom, Ze obchiizku po obci konalo
pét chlapct zahalenych do prostéradel, kte-
i vedli vola, na némz sedél hoch odény do
div¢ich 3atfi; v tomto motivu lze spatfovat
zdrodek transvestismu, ktery tvofi jeden
zvyraznych prvki riiznych variant v Evropé
obecné rozsitené svatodudni jizdy krdli, je-
jiZ podstatou byl ptevlek za kréle (krdlovnu)
a hleddnf, popf. honénf krdle. — Pfestrojo-
vani bylo také soucdsti rodinnych obycejt
(napt. svatebnich), pfi nichZ byla Zenichovi

podvrhnuta osoba pievlecend za Zenu jako
nepravd nevésta. Piedpoklddand existence
masek pfi pohfebnim obfadu v & zemich
neni doloZena. — Z figurin jsou z & zemi
zndmy smrtka, morana, ze $krabosek byla
nejrozéifenéjsi umrlf lebka (nékdy jen za-
mouceny oblicej), ddbel apod. Skrabosek se
dochovalo velmi mdlo. V ¢&. zemich byly po-
moci forem odlévdny z pldtna a papiroviny,
v 16. stol. se dovdZely z Bendtek, prav-
dépodobné vsak piedeviim do méstského
prostiedi.

Lit.: L. Schmidt: Masken in Mitteleuropa.
Wien 1955 J. Tomes: Masky v lidovych obycejich
na Horndcku. Slov. 1959, & 4, s. 12-22;
J. Jan&ai: Dfevénd maska z mikuldsského priwvodu
v Hiuku. VNSC 1960/61, s. 23; ]. Tomes:
Prispévek k problematice masek ,,hiebendii
v masopustnich obycejich na Moravé. Slov. 6,
1964, s. 53—65; N. Kuret: Problémes de typo-
logie du masque populaire en Europe. Annuaire
de la Commission Royale Belge de Folklore,
Section Wallone 15, 1961/62. Bruxelles 1967,
s. 107—-119; R. Jetdbek: Masopustni maska
pohtebendte® v mezindrodnim kontextu. NA 5,
1968, s. 89—100; R. Jefdbek: Masken und
Maskenbrauchtum in den tschechischen Lindern.
In: Masken und Maskenbrauchtum aus Ost- und
Siidosteuropa. Hrsg. v. R. Wildhaber. Basel 1968,
s. 114-134; A. Lommel: Masken. Gesich-
ter der Menschheit. Ziirich 1970; O. Bihalji-
-Merin: Maske sveta. Beograd — Ljubljana 1971;
J. Tomes§: Le masque en Tchécoslovaquie.
In: Le masque dans la tradition européenne.
Binche 1975, s. 283—-299; A. Birtsch: Holz-
masken. Fastnachts- und Maskenbrauchtum in
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Aarau 1993; ELKS I, s. 337-338, 11, s. 151;
J. Baleka: Vytvarné uméni. Vykladovy slovnik.
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[rj]

maslo, jemnd emulze mlé¢ného tuku a vody,
pfipravovand podomdcku nebo vyrdbénd
pramyslové ze sladké, polozakysané nebo
zakysané smetany. Lid. se nazyvd pomazdnka
(Chodsko) ¢&i putra. Ackoliv az do 18. stol.
nebyla spotfeba m. v Evrop& masové rozsite-
na, byl tento tuk vZdy uzndvanou dileZitou
komoditou, s niZ se ¢ile obchodovalo jiz od
sttedovéku. M. se pouzivalo jednak jako
tuk pro p¥ipravu vybranych jidel, jednak
jako soucdst lékatskych ¢ kosmetickych pro-
sttedkdl. Pouzivdni m. pii vafeni se dlouho
omezovalo na domdcnosti velmi zimoznych
vrstev. Jesté v 19. stol. bylo m. jen v mens{
mife uréeno pro pfimou spotiebu vyrobce
avyrdbélo se predevsim pro prodej na trhu. —
Az do 16. stol. se pouzivalo vyhradné m. pfe-
pousténé ($malc, $molc). Nasolenim a pre-
vafenim se m. konzervovalo a v dfevénych
nebo hlinénych nddobdch uchovdvalo pro
zimni mésice. Teprve od 17. stol. se zacalo
konzumovat p¥imo i &erstvé m. (puir), i kdyz
jeho spotteba byla v té dobé pomérné ma-
14. — Dokud se na Cesky venkov nedostaly
odstfedivky, stloukalo se m. po domdcku
v dfevénych mdselnicich, a to pfevdiné ze
sebrané kysané smetany. Z ni vyrdbéné m. se
nejen lépe zpracovdvalo, ale bylo i trvanlivéj-
§i. Hotové, v nékolikeré vodé vytlucené m.
bylo upravovédno do rtiznych tvarti, nejcastéji

do podoby dlouhych ovdlnych kouska, kte-
ré hospodyné zdobily nozem, balily do ze-
lenych rostlinnych listt (kfen) a uklddaly
na chladném misté, jindy se uZivalo k jeho
tvarovani rozli¢énych dfevénych forem (ob-
délnych ¢&i kruhovych) s fezanym dekorem
(vroubkovéni, riize, srdicka, ki{Z, berdnek,
inicidly Jezi$e Krista apod.), popt. dfevé-
nych, fezbou zdobenych vilecka. V. t. tuk.
Lit.: F. Myslivec: Stary zpiisob hospoddfstvi
na Opavsku. Praha 1933, s. 86—90; M. Ka-
rel: Zemédélstvi. In: Plzetisko II. Praha 1938,
s. 97—103; M. Ulehlové-Tilschova: Ceskd strava
lidovd. Praha 1945, 5. 35,196—-203,225. [ask]

maso, svalovina Zivo¢isného pavodu z tep-
lokrevnych i studenokrevnych zvitfat, ryb
a ptdkd, kterd byla odeddvna nezbytnou
slozkou stravy. Druhy m. a mira jeho kon-
zumu zdvisely na zdroji lovnych a domdcich
druhti zvifat, pozdéji na finanéni dostup-
nosti m.; jeho spotieba a druhy se ménily
v prabéhu historického vyvoje. Socidln{
diferenciaci a sezonnost v konzumu m.
ukazujfjiz doklady ze 14.a 15. stol. V panské
kuchyni se ¢asto poddvalo m. vSech druha
v riznych dpravdch. Podobné tomu bylo
u zdmoznych méstani. Pro chudé vrstvy
bylo m. pouze pokrmem svite¢nim. I na
vesnici byla jeho spotfeba jednim z ukaza-
telt socidlni diferenciace. Tam se také nej-
vice projevovala sezonnost jeho poZivéni.
Nejvice se konzumovalo m. vepfové. Za-
bijacky ptipadaly téméf vyhradné na zimn{
mésice, tj. pfedvdnocni obdobi a masopust.
Pfi nich se pozivalo Cerstvé m. a vnitfnosti
(droby) upravené vafenim, pecenim a dii-
ve 1 roznénim a vyrobky z nich (jaternice,
jelita, klobdsy, tlatenka, polévka). M. kon-
zervované uzenim, nékde i prosolovdnim,
bylo uchovdvdno do jarnich, popf. az do
letnich mésict, na dobu ndro¢nych polnich
praci. Spotfeba hovéziho m. byla podstatné
niz§i. Domdci pordzka hovéziho dobytka
se uskute¢nila pouze v p¥ipadé nutnosti
a pak ve vyjime¢nych pfipadech o svatbé
a o posvicent, kdy se porazilo tele. Telata se
zabijela velice mladd, jak radi piislovi: Vejce
dnesni, chléb vcerejsi, tele Sestinedélni, vino
loriské. — Podle pramene z konce 18. stol.
ptevlddala tehdy spotfeba hovéziho m. nad
ostatnimi druhy u v3ech vrstev obyvatel
kromé chudiny. Ta poZivala m. v priméru
jedenkrdt za mésic. Teleci m. se jedlo zfidka,
protoZe 7iva telata byla zdrojem p¥jmu, dii-
ve také souédsti poddanskych ddvek (tiro¢ni
tele). Poc¢dtkem 40. let 19. stol. stoupla viak
nabidka telectho m. natolik, Ze jiné nebylo
téméf k dostdni. Na jeho casty konzum
a jednotvdrnou tpravu Zehrali zejm. muzi.
Proto M. D. Rettigovd vydala 1843 knizku
O telecim mase s osmdesdti recepty. Nékde

bylo teleci (i hovézi) m. uzeno. — Konzu-
movdani skopového m. se riznilo regiondlné
i socidlné. Jesté v 18. stol. byla jeho obliba
vSeobecnd. S poklesem chovu ovci z jidel-
nicku mizelo a ¢astéji pfichdzelo skopové m.
na stl jen pfimo v mistech chovu ovci.
Koncem 19. a po&dtkem 20. stol. se stalo
pokrmem chudgich vrstev. Podobné tomu
bylo s m. kozim. Jen kizle¢i a jehné&i m.
patfilo mezi svdtecni (zejm. velikono¢ni)
jidla. Cast&ji se skopové m. vyskytovalo
v jidelni¢ku tovdrnich a obecnich kuchyni
i domdcnosti méstskych délniki v kombina-
ci s majordnkovou omackou. — Koiiské m.,
podobné jako m. pst, kocek, veverek a vran,
bylo jidlo z nouze, jinak byl k nému odpor,
poklddalo se za podfadné, nedisté, nékdy
i za nezdravé. Jindy se naopak doporu-
Covalo jako 1é¢ivé. Koiiské m. se pfesto
dosti konzumovalo, v nékterych méstech
mél Zivnost kofisky feznik, ktery obvykle
proddval i koiiskou uzeninu, popf. hoto-
vé pokrmy (gulds, sekanou). Kupujicimi
byli lidé z chudsich vrstev, hl. priamyslo-
vi délnici. — Driibez se pro panské stoly
upravovala na nékolikery zptsob, zejm.
viak roZnénim nebo vafenim, u chudsich
prevdzné vafenim. Pocet chované driibeze
v selskych usedlostech, zvl. v 19. stol., byl
znacny, nejhojnéjsi ve mlynech, na fardch,
v myslivndch; tam se poddvala v rtznych
tpravdch, hl. pfi slavnostnich pfileZitos-
tech. U vétsich sedldka pfichdzela drabez
na stil kromé nedéli a svdtki i v néktery
vSedni den. Ke svdte¢nim pfileZitostem se
upravovalo i vice druhii: holoubata, kufata,
slepice; tato dribeZ se nejcastéji poddvala
vatend s nudlemi apod. Slepici vafenou
v nudlové polévce dondsely Zeny Sestinedél-
ce do kouta, obvykle ve specidlnim hrnci zv.
koutridk. Z husich, popt. kachnich dribka
se upravoval kaldoun. Pecend husa, kachna
nebo vyjimecné i kriita patfily mezi svate¢n{
pokrmy. Pecend husa byla pifmo atributem
posviceni (radost Martina, hus a dzbdn vina;
martinskd husa k hodim klusd aj.). V chud-
$ich rodindch se diive o svdtcich poddvala
husa vafend, z niZ byla navic polévka. Ve
méstech nabizeli kuchanou i nekuchanou
dribez na trzich. Kuchatské knihy z 18.
a 19. stol. obsahuji fadu dprav driibeze:
roznéni, peceni, nadivdni, fa$irovédni, za-
déldvéni. — Ryby byly az do konce 17. stol.
béZnou souddsti stravy lidi Zijicich v blizkosti
fek a rybnikd. Po dpadku rybnikdfstvi jejich
konzum poklesl. Ryby se jedly hl. v postnich
dnech, a to sladkovodnf{ i mofské (slanecci,
suSend treska). Ve méstech byly proddvdny
i dovdZené moftské ryby. Zvéfina byla vysa-
dou panskych a mé&stanskych rodin, na vsi
jen nékolika privilegovanych domdcnosti.
Prosti lidé ji okusili vyjime¢né pfi honech,
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kdy dostali podiadny kus, nebo kdyz si
zvéf upytladili. Za to v8ak byly stanoveny
ptisné tresty. Zpévné ptactvo (sluky, kvicaly,
drozdi aj.) ptichdzelo na stoly zdmoZnych
v riznych dpravdch. Prosti lidé je jedli
piileZitostng, spiSe k ukojeni hladu. Jeho
odchyt omezovaly zdkazy ¢izby, posledni
byl vydédn 1870. — Chov krdlika pro m. se
rozmdhal od konce 19. stol. (dfive spise
pro kozky). Krdli¢i m. v raznych dpravdch
zaujalo ptedni misto v délnickych rodindch,
vafené & duSené tzv. na divoko, s ¢ernou
ovocnou omdckou, na paprice, na smetané,
nebo pecené, obvykle spolu s kouskem tuc-
ného veptového & s uzenym. — S rozsifenim
spordku se uplatiiovalo duseni m., peceni
v troubdch a smaZeni (fizky z veptového,
kutectho a krdli¢iho m.). Pecené byla jesté
v 19. stol. svdte¢nim pokrmem. Kombinace
vepfové pecené, knedlika a zeli jako ty-
pického ¢ceského pokrmu byla v obdobi
ndrodniho obrozeni spise uméle vytvifenou
tradici sméfujici k podpofe ndrodni svébyt-
nosti. Mezi svdte¢ni pokrmy stfednich vrs-
tev zacaly pronikat i takové dpravy m., jako
byla svickovd, sekand, karbandtky, ro§ténd
a pokrmy cizich kuchyni: gulds, segedinsky
gulds, smazené fizky aj. V obdobi mezivd-
le¢ném se fada z nich viadila mezi pokrmy
vSednich dnit (omdcky s vafenym hové-
zim m., ovar z vepfového, ocdsek, pazourky,
vnitfnosti). Vét§i dil m. k obédu dostdval
obvykle otec (Zivitel rodiny), Zena a déti po
soustu, nékde Zena neokusila viibec. MuZi
z mé$tanskych rodin si nékdy zasli uz dopo-
ledne do hostince na masity gdblik. — Po&dt-
kem 20. stol. zac¢aly nékteré ipravy m. pro-
nikat na venkov, pfedevsim do svdte¢nich
pokrmii. Nejdtive se objevily na svatebnim
a posvicenském jidelni¢ku. Vedle pokrmu
z driibeZe se fadila svickovd, vedle pecené
iizky. Upoustélo se od poddvani vyrobki ze
zabijacky. Novoty v dpravdch m. ptindsela
ptedevsim kuchatka p¥izvand z mésta nebo
z fary, selské dcery, pokud navstévovaly
kurz vafeni (hospodytiskou skolu), ale také
sluzebnd dévcata a nékde i fabricky, jez
ze svého vydélku m. obcas samy koupily.
V mezividle¢ném obdobi (kromé krize ve
30. L) ptibyvaly dalsf apravy, hojné se roz-
$ifil ndkup uzenin, nékdy se i ty upravovaly
na pokrmy. Po pfekondni nouze v prvnich
letech po 2. svétové vélce bylo pronikén{
stravovacich zvyklosti z mésta na venkov
intenzivnéjsi, rozsitil se konzum hotovych
masitych pokrmi. Stdle méné (nebo vibec)
byly dodrZovény posty, masité pokrmy se
Castéji objevovaly mezi vSednimi. Stoupla
také koupéschopnost obyvatel a zménila se
hierarchie druhtt m. Hovézi m. pfedni se ku-
puje na polévku, avsak uz ziidka se ji vafené
s chlebem a méné nez difve i k omackdm;

zpravidla se jen pokrdji do polévky. Zadni
hovézi m. se upravuje jako rosténky, ptacky,
znojemskd & svickovd pecené, do obliby
pfichdzeji bifteky a viibec masa pfipravend
narychlo (tzv. minutky). Konzumace vep-
fového m. od 60. let 20. stol. stoupla az
nezddoucim zptsobem. Vepfi jsou chovdni
nejen na venkové, ale drZ je nékteré rodiny
i v mensich méstech. K zabijalce pfizvou
feznika, ktery m. rozporcuje a udéld dro-
by. Cést m. se konzumuje hned, st se
zavdfi do sklenic a plechovek, ptevdiné
se viak uchovdvd v mraznickdch, stejné
jako pokrmy z m. upravené. Podomdcku
v kominé se vepfové m. a slanina uz ud{
jen ziidka, nékdy se uzivd malych, k tomu
tidelu venku upravenych udiren. Pfi riz-
nych setkdnich a pfi slavnostech se nékde
roZni sele, popf. jehné, jinak se skopové m.
konzumuje mdlo, s vyjimkou oblasti chovu
ovci, kde jsou pecené nebo skopovy gulds
oblibenymi pokrmy. Kofiské a psi m. se ji
minimalné. O kofiskou uzeninu, pokud je
nékde v prodeji, je zdjem hl. u star$i gene-
race. DribeZ v3ech druht (z vlastniho cho-
vu, vétsinou spiSe kupovand) se stala svoji
cenovou dostupnosti pravidelnou souédsti
jidelni¢ku. Zvl. kufata (v prodeji pfevdiné
mrazend) se poddvaji nejen ve svdte¢ni, ale
i ve viedni dny. V oblibé jsou kufeci iizky,
kufe nadivané, pecené i jinak upravené po
vzoru cizich kuchyni. Zvéfina a ryby se kon-
zumuji vétdinou o svdtcich a mimotddnych
piileZitostech, v prvni fadé o Vdnocich.

Lit.: L. Kaizl: Lidovd vyZiva I. Strava v Podkrko-
nosi. Praha 1944, s. 82, 105—106; M. Ulehlova-
“Tilschovd: Ceskd strava lidovd. Praha 1945,
5. 275, 279-280, SS7-578; J. Stika: Lidovd
strava na Valassku. Ostrava 1980, s. 24, 29,
72, 81—82; J. Stastnd: Lidovd strava. In: Po-
&dtky Ceského ndrodniho obrozeni. Praha 1990,
5. 168—174. (i3]

masopust, maskara, voracky, faganky, ostat-
ky, kon¢iny — 1. lidovd slavnost magkar
obfadniho charakteru; 2. obdobi od Ti
kréla do pocdtku ptedvelikono¢niho piistu.
Ndzev ostatky se vztahuje na poslednf tii dny
tohoto obdobi; 3. jméno hlavni postavy (M.)
vystupujici v masopustnich hrach 16. stol.
— Maskarn{ privody a reje masek jsou ty-
pickym ritudlem p¥echodu. Provdzeji konec
zimy a zaldtek jara a vztahuji se k jarnim
zemé&délskym pracim. Priivody maskar, zd-
bavy a hry maji v celé Evropé dlouhou tradici
azfejmé spole¢ny kulturni zaklad. Pfevlddaji
v nich magické plodonosné a ochranné
motivy a jedndni v uréitém vztahu, i kult
mrtvych. V polském masopustnim obfadu
vystupuji dziadové, v bulharském starci,
oboji ve vyznamu ptedkové, ktefi dohli-
7eji, aby se nekonaly nékteré hospoddiské

¢innosti. V privodech eskych maskar jsou
markantni postavy 7Zidd, ktef{ tu patrné
zastupuji onen démonicky Zivel zemfelych
predki a jejichZ pojmenovani mohlo vznik-
nout odvozenim z polského oznaceni dziadu.
Tyto postavy se privodu tcastni, nemluvi,
netandi, ale pobihaji a trestaji bi¢em nebo
holi (podobné jako dziadové). Jsou patrné
jednou z nejstar$ich forem maskar a souviseji
ziejmé se staroslovanskym kultem mrtvych,
ktei{ se vraceji mezi Zivé a stfeZi, aby se ne-
ptedlo, nesilo, nevyvdzel hnij a zachovévala
tcta k pfedkim. O magickém charakteru
masopustnich her svéd¢i masky medvéda
a koné, v novéjsi dobé jiz s pokleslou funkei
cirkusovych cvicenych zvifat. Kromé nich
v Ceském m. vystupuje i kozel & koza.
Snad od této masky je odvozen i ndzev pro
slezsky masopust, kozelek. Na Slovensku
vystupuje tur, turoil, byk. M. je na rozdil od
karnevalu obtad venkovsky, spojeny s pied-
kiestanskymi lidovymi obyceji, vzdélené
navazujici na antické ndbozenské slavnosti,
transformované stredovékymi méstskymi
hrami. - Ve starém Rim& se odbyvaly
v bfeznu slavnosti na pocest boha Bakcha,
bakchandlie, dionyzie, saturndlie, luperkdlie
aj., pii nichz se konaly iniciaéni obfady.
Od 13. stol. jsou zprdvy o masopustnich
veselicich a privodech; zpravidla jde o dvor-
ské, méstské a studentské zdbavy, které
jsou popisovdny jako masopustni koledy.
V 16. stol. se v Praze konaly lidové voracky
a staroceské mumraje, které purkmistr
zakdzal pro bezuzdnost a nevdzanost. Od
15. stol. brojila trvale proti kondni m. cirkev,
kterd jeho formu nikdy nepfijala a nepojala
jej do cirkevniho roku. Cizi i ¢esti duchovni
uz v 16. stol. srovndvali m. s pohanskymi
saturndliemi. I v ceském prostfedi byly
provozovdny masopustni hry, napf. staro-
Ceskd hra o Bakchovi, v niZ byla figura
Masopusta odsouzena a hozena do kasny ¢
potoka. Tragédii Masopusta napsal Mikul43
Dacicky z Heslova. Tzv. Bachus je v nf
piedstaven jako poZivaény muz, nefestnik.
Ve hie vystupuje také M., ktery je zpodoben
jako 3asek, bldznit pan. V divadelnich hrich
ze 16. stol. vystupuje napi. jako Bakchav
sluha a strdice dobrého bydla. V Hddce
Masopusta s Postem, hte z konce 17. stol.,
se chlubi M. svym obZerstvim a veselou,
svobodnou mysli. Z 19. stol. je zndmo
nékolik her, které se odbyvaly v m., napf.
Salicka (o nevéie selky) a dalsf hry, v nichz
M. vystupuje jako sviidce k svétskym poZit-
kaim. Ve hte z Tfebice z 19. stol. M. umfe
a Cert ho odnese do pekelné propasti.
Dvojjedind podoba Bakcha a M. ve hrich
je odrazem skutec¢nosti, Ze v masopustnich
privodech & zemi nenf jednoznac¢né, kdo je
Bakchus. V mnoha variantdch masopustnich
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obchuizek vlastné chybi, nebo lépe Feceno
neni pojmenovan. — Nelze ani pfesné urdit,
kterd z masopustnich obchtizek je star$f
a puvodnéjsi. Souédsti masopustniho obdobi
od Ti{ kralii do pocdtku velikono¢niho pistu
byly i obchizky pfespolnich lidi s kobylou,
kozlem ¢ medvédem. Posledni tfi dny pied
Popele¢ni stfedou, tj. na ostatky, se konal m.
v riznych regionech odli§né. Pfedmiku-
143ské, titkrdlové ¢ novoroéni obchdzeni
s klibnou a britnou se v urcitych oblastech
posunulo aZ do obdobi m. Na Podfipsku se
ptipojilo k drubym vorackdm (maskardm)
v poctu az dvandcti. O splynuti nebo posunu
maskarnich priivodt z pfedmikuld$ského
obdobi do 2. poloviny tnora svéd¢i zdpisy
z 80. let 19. stol. z Keblic na Podfipsku,
Ctinévsi, Lipkovic a také vyobrazeni mi-
kuld§ského privodu z doby kolem r. 1850
z muzea v Litomygli, kde jsou v§echny hlavn{
postavy zndmé i z novodobych masopustnich
pravodt (napf. na Sumavském Podlesi,
na Ceskomoravské vrchoving), ale chybi
mezi nimi jmenovité Bakchus. Pochovdvani
bakuse & basy povaiuji néktefi badatelé
za obycej pfeneseny ze star$i tradice. —
O dlouhé tradici masopustnich obchuzek
svéd&f mnoho variant, které maji razny
vnitini obfadny princip a rizny hlavni
motiv: a) usmrcovdni, ubfjeni zvifete (&
postavy) a jeho vzkifSeni; je hlavnim moti-
vem m. na Ceskomoravské vrchoving (zabiji
se konik), na Opavsku (kozel), na Doudleb-
sku se usmrcuje matka m., na Susicku se
upaluje medvéd, na luhacovickém Zdlesi
se stinal beran & kohout, na Tfebic¢sku
se proddval a zabijel kan, o chodskych
vorackdch se usmrcovala lidskd postava;
b) komick4 svatba (Strakonicko, Chodsko,
Valassko); ¢) mecovy, Savlovy ¢&i kolovy tanec

(okoli Trhovych Svin a na slovdckych Ko-
panicich); d) chozeni s kldtem (Valassko,
Chodsko); e) voracky: vyordvédni brdzdy
(Chodsko, Hand); f) chozeni s medvédem,
$imlem. VSechny tyto tkoly souviseji s ritem
prechodu. O medvédovi se kromé jiného
iikd, Ze se probouzi ze zimniho spdnku. Vét-
$§ina pfedvddénych vyjevi v masopustnich
obchizkdch md rys urcité fragmentdrnosti
a opakovdni déje. Jen nékolik obchiizek si
udrZelo pevnou linii folklorniho projevu,
ktery vystoupeni skupin jednotlivych mas-
kar provdzi. K zdkladnim &islim & k Casto
opakovanym vyjevim masopustntho ob-
fadu patfi kopulace, kterou imituje kozel
amedvéd, vdleni na zemi, strkdnf hole s ktiz{
jezka a kominické metly pod sukné Zendm
a divkdm, kfiZovy tanec turka ¢i bilych se
Savlemi, kolovy, mecovy tanec babkovnikii
a skakinit (Strani, Komfa), trestdni ban-
derolem (zidi, $askové), slaménym bicem-
-slaménici, koZenym bicem (Zidi), cepem
(Jura s cepem, Caprda), vykupovéni Zivota
od masky smrti, kterd hrozi peklem. Nékteré
scénky kofiského handlife, prodej kozy,
sbirdn{ klack (Zidi) & vybirdni na dité v po-
vijanu jsou verbdlné a dramaticky zajimavé.
Drdb a berni ufednik vybiraji dané, $vec,
krej¢ia feznik Zddaji dplatu za nevykonanou
préci, lékaf bere penize za recept, kat za to,
ze odsouzence usetfi, kominik za vymetdni,
cikdn za to, Ze nic neukradne, Zidi handluj,
holi¢ holi, brusi¢ brousi, Zebrik Zebrd, dile
se pileZitostné objevuji hasi¢, vojdk, sasek,
akrobat, bubenik, sedldk, vézen, hrobnik,
listonos, zdravotni sestra, tlusty muz, kul-
havec, podomni obchodnik, virtuos, exe-
kutor, miskdf, filmaf, fotograf atd. Vtip-
nym jedndnim, slovem, gestem paroduji
a zesmé&fiuji lidské vlastnosti i spolecen-

ské neduhy. V j. Cechdch nikdy nechybeél
policajt a Casto se objevovaly i populdrni
postavy z filmu, divadla, politického Zivota
a kritika na mistni poméry (osvétleni, kana-
lizace, nedostatky v pohostinstvi, na ufadé
aj.). V Ceskych masopustnich priivodech
(napt. na Doudlebsku, Strakonicku, Chod-
sku), kde se pochovdvd bakus nebo basa,
se odehrdvd pohfeb s fe¢i maskovaného
fardfe, s ministranty a privodem placicich
zen, jindy fardt doprovdzi v kodru sva-
tebni dvojici a vede sméné fec¢i o stavu
manzelském. — Obchiizkou pfipomind m.
koledu, projevy v privodu magické prak-
tiky, muzikou, pisnémi a tancem lidovou
zdbavu, scénkami lidové pouli¢ni divadlo,
vystupy $aska, laufra, Simla, medvéda ¢
opice cirkusové pfedstaveni. M. je vefejné
vystoupen{ pro divdky na ndvsi i v domech,
ktefi jsou jmenovité oslovovdni laufrem,
bézcem, $askem, policajtem a s pochopenim
i vlastnim vtipem se spontdnné ucastni reje
i improvizovanych scének, viivaji se do
vnucené role: babicka si nechd méfit na
sukni, hospoddi smlouvd s maskou smrti
nebo handluje o kozu z chlivka, kominika
nechaji vylézt na komin, do vikyfe, mladi
manZelé reaguji na lékafské rady, pripoustéji
jedndni exekutora, ktery vynd$i na dvar
nabytek, kouzelnik & jasnovidec piedvadi
své manipulace, fotograf organizuje skupinu
a potom jim ukazuje hotovou fotografii
Casto s lascivnim obsahem, hrobnik bere
miru na rakve apod. Kobyla, $iml, brina
cvi¢i na povel sedldka-cvicitele. Stavi se na
zadni, vyhazuje, lehd si, cvdld, zpivd, med-
véd s medvéddfem tandi, skdce, strasi podle
rytmu tamburiny, konici tahaji trakaf s hno-
jem, sldmou atd. To vSechno se pfipravuje
predem v hospodé, kde se konaji porady
arozdéluji ulohy k opatfeni masek, rekvizit
ik ptipravé dramatickych improvizovanych
inscenaci. Jsou zde tedy obsaZeny prvky
lidového divadla a cirkusového pfedstavent
i s $askem. Scénky se odehrdvaji také na
veernim bdlu magkar v mistni hospodé,
dokonce i s kabaretnimi vystupy. Koleda
dim od domu je zpiisob obvykly i u jinych
obydejii. — Mezi magické praktiky staré-
ho ptvodu patif tance s vyskakovdnim na
vysoky len a konopi. Rolni¢ky a zvonce
na suknich slaménika pfi pobihdni maskar
zahdn&ji zI€ sily a nemoci, stejné tak i zvldstn{
dfevénd klepacka, kterd je puv. pfevzata
z barokniho divadla. Ze suknic slaménika
se trhd sldma, z medvéda hrachovina a ddv4
se husdm do hnizda, aby dobfe vysedély
housata. Na Ceskomoravské vrchoving nos
v privodu dva mlddenci, ustrojeni jako
druzbové na svatbu, jablko se snitkou roz-
maryny na talitku jako prosperitni symbol
plodného léta. Na Doudlebsku md druZina
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rybnikdft s cégry na zddech aplikované
figurky, v Sumavském Podlesi maji maskary
7id na zddech panenku, coZ se vysvétluje
jako druhé jd nebo duse, v niZ zatim sed{
skromné ukryto dobro hfi§né masky. Na
kalhotdch a na zddech kominiki v privo-
dech na Veselém kopcije bily cifernik hodin,
ktery se dnes vyklddd jako ¢asové vymezeni
starostou povoleného ¢asu pravodu, dfive
symbolizoval béZici cas Zivota i pfechod
zimy do jara. Zidi a rasici na ceské stran&
Vysociny nesou v ruce ty¢, na jejimZ konci je
pod textilnim obalem koule z jez¢&i ktiZe. Jde
o zbytky falického kultu, ktery se v rtizné
podobé uchoval i ve svatebnich zvycich
(duty pandcek s falem) a je doloZen v jiné
podobé i ve slovenském fasiangu. — Nékteré
masky odrdZeji svét povére¢nych pfedstav,
svét myth a personifikovanych nadptiroze-
nych sil. Zidi vystupuji jako postavy pedki
s fantastickymi maskami z koZesiny, kiidel,
pér i roht. Caprda-matka nebo matka m. je
klasicky cesky vostfizek s Cepickou a cepem
obto¢enym sldmou, ktery md tvaf zakrytou
Cernou koZesinovou maskou, nese viny za
celou komunitu a je na ttéku v zdvéru
dne ubit. Medvéd, ptv. maskara obalend
hrachovinou, pozdéji Zitnou sldmou a ko-
ne¢né koZesinou, se vyskytoval difve témét
ve viech privodech v rizné podobé: na
Valassku jako pohfebendf, na Vysocing jako
slaménik, ale i medvéd s medvéddiem, ve
stiednich Cechach jako hrachovec, na Kopa-
nicich jako slaméridgk. Jen na Klatovsku byl
ztotoztiovdn s Bakchusem a na Znojemsku
se obfad nazyval medvéd masopust. Symbo-
lizuje plodivou silu, je spojovdn s ddvnym
matefskym kultem a nékdy je vykldddn jako
totemové zvife. Povinnosti medvéda bylo
tandit s hospodyni a dospivajicimi dcerami,
aby se naplnila o¢ekdvand plodnost. Stejnou
tlohu plnil i kozel. Na Slovensku chodil
vedle medvéda i turoi, tj. byk. Masopustn{
maska medvéda byla v Evropé rozsifena ve
slovanskych i germdnskych zemich s totoz-
nou obfadni funkci. Pivodni slaméné kukly
medvéda byly malé homolovité snopky s ot-
vory pro odi, trup byl ovazovdn povfisly, od
pasu dolu splyvala suknice z dlouhych sté-
bel. Usmrceni medvédaje v ¢. zemich zndmé
jen ze Susicka (updleni) a j. Hordcka, kde je
medvéd souzen, symbolicky zastielen a po-
chovdn. — Kolem Hlinska se odsuzuje a pa-
lickou ubiji konik, poté je na hnojnych no-
sidlech s pohiebnim priivodem odnesen do
hospody, kde oZije. Masky kotiti maji velmi
stary zdklad a jsou zndmé jednak jako samo-
statnd maskara klibny, brany, $imla, kobyly,
kobelice, nebo jako konik s jezdcem. V Ce-
chdch i na Moravé (Prichefisko, Valassko)
je zndma konstrukce téla koné ze dvou Feset
na popruzich, které se zavési pfes ramena.

Na jednom z nich je pfipevnéna nevelkd
dievénd hlava kong&. V j. Cechdch uzivaji
pro masku koné konstrukei z lati, kterou
navlékd muZ na plece, nékde se nosila jen
hlava koné na dlouhé ty¢i. Klasicky cesky
masopustni $iml je zpodoben dvéma muzi
pod plachtou. Pfedni nese hlavu koné, zadn{
se opird o ramena pfedniho a pobihd v pied-
klonu. Té&lo koné je upraveno rdmovou
konstrukci nebo se pouZivaji ohrabecnice,
je doplnéno senem, pol§tdfi a zakryto
bilou nebo pomalovanou plachtou. Tuto
maskaru spojuji néktef{ badatelé s antickym
kultem koné&, symbolizujicim silu, nékdy
s bdjeslovim, ale jeji pivod je méné jasny
nez u medvéda. V obchizkich kromé
Ceskomoravské vrchoviny nepredstavuje
plodivou silu a vystupuje spiSe v roli

cviceného cirkusového koné. - Plodivou
silu zastupovaly masky kohouta. Berana
v privodu vodili na luhacovickém Zalesi.
Novodobé pfibyl ¢dp s panenkou v povijanu
v zobdku nebo na krku. V j. Cechdch se
v priivodu ¢asto objevuje maskara vodnika
s hrnicky, poklickami, epici a fajtkou ze
sitiny i pohddkové bytosti jako ¢arodéjnice,
Dlouhy a Siroky, hloupy Honza, stard baba
s dédkem. Krdl, krdlovna, princ a princezna
chodf jen v méstskych masopustnich pra-
vodech déti, na vesnici tyto masky chybi.
Typickd maska je baba s dédkem v ntisi. Na
nisi je upevnéna horni ¢4st babské figury,
muZ md sukni a nisi s prdzdnym dnem nese
na bocich. Dfevéné masky smrti a ddbla,
které se zachovaly na Strakonicku, pfesly
do masopustnich obchtizek z mikuldsskych
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privodd a ptiv. vlastné z barokntho divadla.
Na Vacovsku v8ak chodi nejen bild smrtka,
ale i ¢erny kostlivec. Dfevéné polychromo-
vané masky (napf. sedldk z Ka3perskych
Hor) se vyskytovaly na Sumavé. — Skvélé
jsou koZisinové masky Zida z okol{ Javorni-
ka a Vacova, kterym se v misté iikd charpy
a maskardm podle nich charpdci. Termin
maska (z lat. masca) oznacoval pav. dusi
zemfelého. Charpa (z arab.) ze Sumavské-
ho Podlesi, kterd sjednocuje skupinu zZida,
byvd dotvdfena husimi ki{dly, masky Zida
z Ceskomoravské vrchoviny letkami kdng-
te, péry baZanta, slepi¢imi péry, rybnikdii
na Doudlebech nasazuji na hlavu celého ko-
houta nebo slepici; ve Vrbici p. Javornikem
dotvateji tuto masku koZeSinami z ovci &
kralika s hlavou i usima. Po¢dtkem 19. stol.
se masky zhotovovaly z papirové masy,
modelovaly se na kopyta a barvily. Jsou
znamy z Litomyg$le a Milevska. Masky z tex-
tilnf plsti a koZeSiny se pouZivaji vicekrdt
a nékteré se pjcuji do okolnich vsi (35 let
stard maska vlka z Jaro$kova u Zadova).
— Ndpadnymi maskarami jsou kolednici
se zbranémi. Na Uherskobrodsku jsou do-
minantni slozkou. Ustrojeni do tradi¢nich
reznych nebo tmavych kroji (Strdni, Stary
Hrozenkov) s dievénymi §avlemi, pobitymi
chiesticimi krouzky nebo Fetizky, tandi ta-
nec pod $able (na slovenské strané Karpat
je nazyvaji podsabldry). Proplétaji se v ne-
koneéném fetézci a podlézaji bez rozpojeni
Savle. Na Uherskobrodsku jim fikaji bab-
kovnici, v Komné skakini. Ti nosi skute¢né
Savle, podobné jako turci kolem Hlinska
a Chrudimi na Ceskomoravské vrchoviné.
Na Doudlebsku nosili kolednici klobouky
zdobené 365 vysokymi papirovymi kvéty
a ddle méli Serpu kolem bokti a na femeni
pusky. Zanikli bili se savlemi ptipomina-
li na Prdcheiisku ustrojenim napoleonské
vojdky a tandili kolovy nebo kfiZovy tanec.
Taneé¢n{ skupiny vede laufr, patidca nebo
muz s kopim, rozném, na ktery se napichuje
slanina a uzené, a ten 74dd hospoddte o vy-
stoupeni a bere vysluzku. Na Slovensku se
tan¢i podobné kolové tance také s palicemi
a obru¢emi. Odvozuji se z tanct cechovnich
nebo ze sttedovékych rytitskych mecovych
her. Pavod viak mtiZe byt starsi. Je spojovdn
se soldrnim cyklem, oslavou ndvratu slunce,
jehoz krouZivy pohyb tanec symbolizuje. —
Bez rekvizit vystupuje pouze medvéd, Siml,
konik, koza. Na koledu nese na Ceskomo-
ravské vrchoving Zena kosik, v Cechdch
vibec Zid pytel, babkovnik piku, rybni-
kdfi cégr, bdba nisi. Masopustni maskary
na vsi koledu vzdy dostdvaji, karnevalové
maskary naopak rozddvaji. Na Roznovsku
se o masopustu chodivalo také s kldtem,
ktery za sebou vlekli mlddenci a pfipominali

neprovdanym dévcatim, Ze zistaly na ocet
(kldtnici jsou zndmi ze Slovenska, Polska,
Slovinska i Madarska). — Na Chodsku kro-
mé masopustnich obchiizek s maskarami
chodili v tyZ ¢as chasnici nepfestrojent,
ale i maskovani za 7idy a kominiky, po vsi
s muzikou. Tito vordci chodili s praporem
a nékdy i s pluhem, kterym ve snéhu nebo
bahné orali brdzdu, do niZz dévcata zasé-
vala pisek. Vordckdri Castovali hospoddfe
ahospodyni, zvali je na zdbavu, jeden z nich
nesl pytlik se zvoneckem, do néhoi se
hézely penize. Kominik sbiral vejce, maso
i hrnec se sddlem, Zid strkal do pytle jablka,
mouku, $isky, uzené maso, koblihy. Venku
ptiddvalo kolednikim dévce jesté gros,
aby pti zdbavé nestdlo. Vecerni zdbavé se
itkalo také voracky. Vord¢i na Chodsku
pochovdvali m. a v ¢ele pravodu se nesly
na ty¢i housle obalené do Cerného tylu na
znameni konce muziky, zdbavy a zacdtku
pustu. — Ubfjenf zvitat je souddsti celé fady
oby¢eji a spojuje se Casto jen s oéekdvanou
hostinou; pfipomind viak spie starou for-
mu obéti pohanskym bohtim. Symbolické
ubfjeni lidskych postav masopusta-bakuse,
matky m., ale i medvéda a koné je sym-
bolem ptechodu v hospoddiském roku,
neslouZi k hostiné. O m. se konaji svatby,
zadind se novy Zivot. Ve Slezsku (Bohumin,
Orlov4d) se dlouho drzel i zvldstn{ inicia¢ni
obfad. Deseti- a7z jedendctiletym chlap-
cim o m. star$i mlddenci stdhli kalhoty
a poplivali pfirozeni. Smrt se v & zemich
avSude ve stfedni Evropé vyndsela aZ patou
nedéli velikono¢ni, tedy na definitivn{ ko-
nec zimniho obdobi. M. tomuto ukonéen{
predchdzel. - Na ceském m. je typické, Ze
obsahuje principy obfadt a primitivntho
divadla, sloZené z démont a Saska, kteff

mezi sebou svddéji boj a jsou raznymi for-
mami ritd pfechodu stavu, obdobim lovu
a souvisi s blahonosnymi, prosperitnimi
a zejm. plodonosnymi obfady. Na Sumav-
ském Podlesi pobihd s chlupatymi charpa-
mi aZ deset ¢ dvandct maskar a proti nim
je tu osm i deset $askit. Cesti charpdci nos,
kromé svinutého pytle na provaze, dlouhé
hole opatiené krouzky a fetizky, jimiz hlu¢{
a zvoni. Jsou to nejen nastroje odhdngjici
hlukem zlo a nemoci, ale pravdépodobné
reminiscence na loveckou a pasteveckou
kulturu Sumavského podhutifi. Pfipominaji
dobfe zndmé bunkose, hole s kovovymi
krouzky (Slovensko), jimiz pastyfi shanéli
stdda ovci, koz, krav a zahdnéli vlky. Vétsi
pocet démonickych postav v privodu maji
napt. Slovinci (koranti) a Bulhati (kuke-
i a starci, ktef{ také nosi dlouhé hole).
Pocetni $aici v j. Cechdch nosi typické
vysoké kuZelovité Cepice se Skraboskami
na tvdfich a pfipominaji karnevalové mas-
kary méstskych masopustnich pravodi.
V podstaté je tu vystizné vyjddieno stfet-
nuti dvou sil, dobra a zla, polarita veseli
a tragiky (smutku), Zivelné p¥itomnosti
a strnulé minulosti. Saici zpivaji, mluvi,
charpdci ml&. — Bakchus (v Recku Diony-
sos) mél patrné predchtidce v egyptském
Usirewovi (Osiris), bohu slunce a vegetace.
Kult Dionysa, spojeny s tancem, obZer-
stvim a maskarnim priivodem, byl pfevzat
od barbarskych trackych kmeni a stal se
soucdsti kulturniho roku starého Recka
a pozdgji Rima. Ve stfedovékych maso-
pustnich priivodech v méstském prostiedf
se nachdzi prvek obZerstvi a zmizeni Bak-
cha ¢& Masopusta v pekle, zatimco lidové
tradi¢ni slavnosti maji celou fadu prvka
podobnych dionyziim. — Dosud neni s jis-
totou prokazdno, z jakého kulturniho dé-
dictvi vznikla novodobd podoba lidovych
masopustl. Masopustni priivody byly od
stfedovéku stdle zakazovény tfady i cirkvi,
apfresto trvaji. Konaly se za 1. svétové vdlky
i 1. republiky, obvykle byly organizovdny
hasi¢skymi spolky aZ do r. 1941, kdy byly
okupacnimi ufady zakdzdny. Po vdlce se
od r. 1946 konaji znovu. Pokud se privod
konal pted 1. svétovou vdlkou bez povolen{
starosty, musel nékdo z pofadatela odsedét
trest jeden den vézeni. Na pfelomu 20.
a 21. stol. se konaji masopustni obchuzky
ve stovkdch obciapfenesly seido mést mezi
mldde7 a déti. V Milevsku se o pofdddni
karnevalu stard uz od konce 19. stol. Mas-
karni sdruzeni. Stdle je tu mozné sledovat
rozdil mezi tradi¢nim lidovym m. a kar-
nevalovou podivanou. Lidové maskary se
objevuji v mizivém poctu, do lidového m.
zalinaji pronikat méstské prvky. Vlivem
vystoupen{ folklornich skupin na jevistich
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velkych festivala se v oblastech kdysi pro-
slulych origindln{ skladbou magkar objevuji
inové prvky: napf. esky grofovany siml se
nahle objevil na Ceskomoravské vrchoving
a vostiizci pieskocili do méstskych karne-
valti, kde ptibyly maskary v divadelnich
kostymech z pijcoven.
Lit.: J. Benes$: Soucasny masopust na Uhersko-
brodsku. Slov. 6, 1964, s. 139—144; ]. To-
mes$: Pfispévek k problematice masek ,,hiebend-
71 v masopustnich obycejich na Moravé. Slov.
6, 1964, s. 53—66; ]. Statikovd - L. Baran:
Soucasny masopust na Strakonicku. CL 61,1974,
s. 33—40; L. Baran: Masky, démoni a Saskové.
UR, 1975, & 1, s. 42—48; J. Reiny: Masopust
na Sumavském Podlesi. NA 14, 1977, s. 11-28.
[ist]

masovd piseni, pisefi s bojovym, politickym
nebo budovatelskym obsahem urcend ke
zpévu Sirokych mas. Vyristd z tradice
revolucnich, politickych a délnickych pisni,
je ovlivnéna bojovou pisni péstovanou v Ng-
mecku koncem 20. a ve 30. letech 20. stol.
H. Eislerem (1898—-1962) a K. Weillem
(1900—-1950). Cerpé z jazzového songu,
trampské i lidové pisné a melodicko-
-rytmickych idiomii pochodové hudby
vojenskych kapel. M. p. je druhem umélé
pisné, vytvdfené z potteby socidlniho &
politického apelu. Zvldstni postaveni ziskala
v Ceskoslovensku v obdobi po dnoru 1948,
kdy se méla stdt ideologicky u¢innym nd-
strojem t¥idniho boje komunistické strany,
prostfedkem politické agitace i ndstupcem
tradi¢ni lidové pisné. Soucasné méla pfi-
spivat ke vzniku tzv. proletdiské hudebni
kultury. Z hudebniho hlediska $lo pfedevsim
o zvy$enou tlohu metriky a rytmu, nékdy
na tkor zpévnosti pisné, jejiZz melodie brala
na sebe az asketicky rdz. Nékteré m. p. byly
komplikované i harmonicky. Naopak vliv
sovétské m. p., kterd se v CSR zacala obje-
vovat ve 30. letech 20. stol., se projevoval
snahou o zpévnou melodiku. K nejvyznam-
ngs$im autorim m. p. patfili V. Nejedly

(1912-1945), A. Hiba (1898—1973),
K. Reiner (1910—-1979), E. Schulhoff
(1894-1942), J. Tekly (1910—1942),

J. Stanislav (1897-1971) a R. Drejsl
(1923-1953).

Lit.: Sbornik clankii o revolucni masové pisni
proletdrské. Praha 1935; Déjiny ceské hudebni
kultury 1I. Praha 1981, s. 310; J. Bek: Avant-
garda. Ke genezi socialistického realismu v Ceské
budbé. Praha 1984, 5. 224—226. (]

masové uméni, jedna ze slozek masové
kultury (subkultury). V souvislosti s rozkla-
dem tradi¢ni tvorby a estetiky se v mést-
skych i vesnickych lidovych vrstvdch lze
setkat pfinejmensim od poc&dtku 19. stol.

s trividlnimi profdnnimi i religiéznimi pro-
jevy vytvarné povahy. Jednd se o drobné
i zavésné grafiky, zv. téZ populdrn{ grafika
(ném. populdire Druckgraphik), titulni ob-
rdzky knizek lidového ¢teni a kramd#skych
pisni, kniZni ilustrace, obrdzkové archy
(ném. Bilderbogen), rtzné devocionilie,
tzv. svaté obrdzky, litografie a barvotisky,
upominky na pouti, na prvni pfijimdn{
a bitmovdni, tovdrné produkované drobné
plastiky atd. Od poloviny 19. stol. se pro-
stiednictvim pfileZitostnych tiski rozsitila
produkce pfdni k vdno¢nim a velikono¢-
nim svatktim a do nového roku, blahoptani
k narozenindm, jmenindm a stiatku, suve-
nyry z pouti a cest, od konce 19. stol.
také pohlednice. Ve 20. stol. se k nim
ptifadily fotografie oblibenych herct, zpé-
vaka populdrnich pisni, sportovct a jinych
oblibenych osob jako projevy netradi¢nich
kultd, ¢asto také jako symboly erotiky a se-
xuality. Do m. u. ndleZ{ i vétSina nefunk¢-
nich dekorativnich pfedmétt, jimiZz jsou
vybavena obydli, rekreac¢ni chaty a chalupy
téméF vSech vrstev obyvatelstva. Podstatnd
&st m. u. (masové produkee) ¢asto splyvd
s vytvarnym, resp. folklornim kycem.

Lit.: A. Kloskowska: Kultura masowa. Krytyka
i obrona. Warszawa 1964; A. Hauser: Filozofie
déjin uméni. Praha 1975; R. Jeidbek: Vytvarnd
kultura lidu. Miniterminologie. UR 1979, & 2,
s. 4—7; Arbeiter und Massenkultur. Berlin 1992;
W. Ruppert (ed.): Chiffren des Alltags. Erkun-
dungen zur Geschichte der industriellen Massen-
kultur. Marburg 1993. [1j]
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masovy a folklorni ky¢, kategorie vytvarné
subkultury. Jde zpravidla o umélecky bez-
cenny, avak podbizivy vytvor, ktery je na
rozdil od kyce parazitujiciho na tzv. velkém
uméni méné rafinovany, a proto sndze roz-
poznatelny. Masovy ky¢ piedstavuje velkd
&ést jevit masové kultury, kterd se pod rous-
kou uménf{ vnucuje do pifzné spotiebitel;
je libivy, sentimentdln{ a soucasné agresivni.
Folklorni ky¢ je jeho chudsi druzka, pted-
stirajici néjakou ndrodni nebo regiondln{
ryzost a pravost; vét§im dilem se snoubfi
s vytvarnym folklorismem.

Lit.: O. Mrkvic¢ka: Uméni a kyc. Praha 1946;
V. Zykmund: Zivotni prostfedi a kyc. UR 1968,
s. XXVI-XXVII; G. Dorfles: Der Kitsch. Tiibin-
gen 1969; G. Richter: Kitsch-Lexikon von Abis Z.

1970; T. Kulka: Kitsch and Art. Philadelphia 1970,
L. Giesz: Phinomenologie des Kitsches. Miin-
chen 1971; A. A. Moles: Psychologie des Kitsches.
Miinchen 1972; Das Triviale in Literatur, Musik
und bildender Kunst. Frankfurt a. M. 1972;
A. Banach: O kiczu. Krakéw 1978; J. Benes:
Lidovd kultura a ky¢. NA 18, 1981, 5. 119—125;
U. Aggermann-Bellenberg: Einige Bemerkungen
zum Thema Kitsch im Bereich religioser Mas-
senartikel. Massenkunst. — Neue Volkskunst?
Billige Hochkunstkopie? — Oder Phinomen der
Industriegesellschaft? OZVk 87,1984, s. 30—46;
J. Statikovd: Pfijela pout... Tradicni atrakce pouti
a jarmakiz. UR 1984, & 4,'s. 22—25; R. Jetdbek:
Folklore-Horror-Picture-Show I-IV. UR 1984, ¢. 3,
19835, & 1-3; R. Johler: Kitsch als Syndrom. Frei-
bord 68, 1989, & 2, 5. 21-27; T. Kulka: Umeéni
a kyc. Praha 1994; NECVU, s. 1004—1007;
J. Baleka: Vytvarné uméni. Vykladovy slovnik.
Praha 1997, s. 196; U. Gyr: Kitsch (k)lebt wei-
ter. Neues und Bewdhrtes von der Kitschfront.
SchwAVk 98, 2002, 5. 387-396. [1i]

mastickar viz lécitel

Matgj, ucednik Pdné, apostol, mucednik,
svétec (24. 2.). M. je patron tesaf, zedni-
ki, feznika ad. Podle legendy byl kolem
r. 63 v Etiopii stat sekerou, kterd pati{
k jeho atributim (déle halapartna, kopfi,
kyj, me¢, kameny nebo ki{Z). Maté&jsky
svétek byl pokldddn za ptedzvést jara, jak
to vyjadtuji i pofekadla: Matéj lame ledy;
na svatého Matéje je k vesnu nadéje; svaty
Matéj strci hlavénku do snéhu (tj. zaéne
tat). Podle lidové tradice na Chodsku,

j- Moravé a jinde maji v ten den svatbu
vrabci. Také mat&jskd pout v Praze ohlasu-
je predjaii. Hospoddii ptedpovidali podle
intenzity mrazu toho dne délku mrazivého
obdobi, pomysleli na zdar trody (mrzne-li
na svatého Matéje, v bieznu se $kodou
se zaseje; na svatého Matéje zima, jesté
po ném bude dlouhd). Rino, v poledne
a vecer se na Berounsku vyséval do ko-
rytek je¢men: ktery nejdfive vzeSel, byl
nejlepsi k osevu. K maté&jskému svdtku se
vSeobecné vizal obycej, jehoZ podstatou
bylo magicky pusobit na trodu ovoce.
Pred vychodem slunce vychézeli dospéli
a déti do zahrady, tfdsli stromy, tloukli
do nich vateckou a pii tom hlasité vzyvali
v popévku-zaiikadle sv. M., aby stromim
neuskodil mrdz a byly tirodné. Mnohde to
byl obydej déti, které nahé nebo jen v ko-
Silich vylézaly na stromy, obihaly je, okle-
pévaly a v popévku vypocitdvaly vSechny
druhy ovoce. Nékde volala a béhala po
sadu matka s malym chlapcem na zddech.
Viude tam, kam se nesl hlas volajicich,
mély byt stromy ochrdnény pfed mrazem
a vydat hojnou trodu. Na Mnichovohra-
distsku rodice hodili détem tajné do sadu
jablka & suené ovoce se zdivodnénim,
Ze jim je nadélil M., zavéSovali na strom
housky a jiné drobnosti. Ve vych. Cechdch
mél obycej i podobu koledni obchizky
dévcat. UdrZel se misty, napf. na Vyskov-
sku, do 30. let 20. stol. Na Hlinecku se
chodilo také na meze a vyvoldvala se tiroda
na polich.

Lit.: O. v. Reinsberg-Diiringsfeld: Fest-Kalender
aus Bohmen. Wien - Prag 1861, s. 73—74;
K. V. Addmek: Lid na Hlinecku. Praha 1900,
s. 211-212; J. Munzar: Medardova kdpé aneb
pranostiky ocima meteorologa. Praha 1985,
s. 66; V. Schauber — H. M. Schindler: Rok se
svatymi. Kostelni Vydii 1994, s. 78. [ev]

matenik, souhrnny ndzev pro tance s pro-
ménlivym taktem (viz). NeZ se stal m. pro
svou vystiZznost obecné uZivanym pojmem
v obdobf tzv. druhé existence folkloru, byl
piv. pouZivdn na Hoficku. [ds]

maticka 1. bile maskovand Zenskd postava
z adventnich obchtizek se zakrytym nebo
zamoucenym obli¢ejem. Obchdzela v pted-
vecer sv. Mikuld3e (Pferovsko) se srpem
v ruce jako BoZzi Matka nebo téZ smrt
(Podluzi), v fadé slezskych lokalit suplo-
valy maticky (mikuldsky, mikolajky, mat-
ky biskupa Mikuldse) samotného Mikuldse
pti obchtizce nebo ho doprovézely namisto
andéla. Na Tésinsku je doloZena obchiizka
maticek v pfedvecer svdtku Poceti Panny
Marie; 2. tcastnice matickového obtadu.
Jeho ndplni bylo zdobit a pfendset sosku
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mdzhaus

Vitézného Krista od VzkifSeni na Bilou
sobotu do svdtku Nanebevstoupeni Pdné
(Pdmbickovy maticky, Jeziskovy maticky,
doloZeno na Hané), v adventnim obdo-
bi pak po devét vecerti pfendsSet z do-
mu do domu sosku Panny Marie, kte-
rd v devdtém domé zistala vystavena do
Hromnic (adventni mati¢ky). Matickové
obyceje mély ndbozZensky obsah, formdl-
né v fadé prvka pfipominaly dvod nebo
ptindSeni létecka; 3. lidové oznaceni né-
kterého z péti hlavnich maridnskych svét-
k.

Lit.: J. Vyhlidal: Z handckych dédin a mést.
Olomouc b. r. [1903], s. 126—129. [Ip]

matrilokdlni stiatek, pfizenéni muZe do
rodiny Zeny, opak patrilokdlniho stiatku.
V podminkdch patriarchdlni spole¢nosti
souvisela dvojf alternativa sfiatku se systé-
mem dédictvi a se snahou zamezit t¥{$tén{
pozemkového majetku na malé jednotky.
Tomu se na venkové otcové rodin sna-
7ili zabrdnit pfeddnim hospoddfstvi jen
jednomu ze synti (v ¢ zemich od konce
18. stol. zpravidla nejstar§imu) a ostatn{
ddt na femeslo, na studie nebo ptiZenit na
hospodafstvi, kde byla dédickou dcera. —
V ptipadé m. s. se modifikoval i priibéh
svatby, jako by si Zenich a nevésta vyménili
role: on musel mit vybavu a véno, jeji dru-
Zina jela v den svatby pro Zenicha, svatebni
hostina se prvni den konala u ného, teprve
druhy den u nevésty; k ni byl na zdvér
svatby pfevdZen i s vybavou. Ve srovndni
s patrilokdlni svatbou mély jednotlivé &dsti
obfadu pii m. s. veselejsi, Zertovnéjsi rdz.
Rozdilny pribéh svatby u patrilokdlniho
am. s. jsou doloZeny z 19. stol. i od jinych
nédrodd.

Lit.: $. Kulisi¢: Matrilokdlni brak i materinska fili-
jacija u narodnom obicajama Bosne, Hercegovine
i Dalmacije. Glasnik zemaljskog muzeja. Etnolo-
gija. Sarajevo 1959; Jin Komorovsky: Tradicnd
svadba u Slovanov. Bratislava 1976. [ih]

maturita, maturitni zkouska, zkouska do-
spélosti — zkouska, kterou se ukonéuje stu-
dium na stfednich $koldch (gymndziich,
sttednich odbornych skoldch a udilistich).
Kond se zpravidla na pfelomu kvétna a Cerv-
na a pfedchdzi ji tydenni studijni volno,
svaty tyden, vyuzivany studenty nejen k pii-
pravé na slozeni maturitni zkousky, ale rov-
né7 k svérdznym zdbavnim aktivitdim. M. je
formdlné zakoncena ziskdnim maturitniho
vysvédceni (vysvédceni dospélosti). Vydava
se absolventiim stiednich skol, ktefi vyko-
nali patfi¢né zkousky, a tim prokdzali svou
zptsobilost k pifpadnému dal§imu studiu.
M. tak pfedstavuje akt, kterym vrcholi stie-
dogkolské studium. Proto se také k obdo-

bi m. vztahuje celd fada studentskych fes-
tivit (stuzkovaci vecirek, posledni zvonéni,
maturitn{ vecirek).

Lit.: V. Feglovd — P. Salner: Maturita bratislav-
skych studentov. In: Cas Zivota. Rodinné a spole-
Censké svdtky v Zivoté ¢lovéka. Brno 1985.  [ka]

maz viz holba

mazanec, pecivo z kynutého tésta uhné-
teného z bilé mouky, mdsla, vajec, kofen{
(muskdtovy kvét, anyz aj.) a pecené u pe-
kafd i v domdcnostech pfed velikonod-
nimi svdtky. Jeho existence je prokdzdna
ve spisech ze 14. a 15. stol., v nichZ se
tak uvddi koldc syrny k Veliké noci, tva-
rohovy velikono¢ni kold¢. Zminky o ném
jsou i v lidovych velikonoénich hrich z té
doby. Tehdy byl jeho nezbytnou soucdsti
tvaroh (syr) bud v t&sté, nebo jako mazdni
(odtud je patrné ndzev m. & pomazanec).
V 18. a 19. stol. se vyskytuji ndzvy boch-
nicek, velikonocni bochnicek, bochdnek,
galbriit (gelb Brot). Na j. i vych. Moravé
a ve Slezsku to byl plecovnik, svécenik,
babiivka, soldra: ve star$i dobé chléb, do
néjZ se zapékala slanina, uzené maso nebo
klobdsy a kone¢né uzenina, popt. i vejce.
Plecovnik nepochybné souvisi se starou
poddanskou ddvkou masa, pleci, kterou
néktefi poddani odvddéli vrchnosti pravé
v jarnim obdobi. Toto pecivo, podobné
jako v Cechach velikonoéni nddivka, m.
nebo berdnek, se pfed vzkifSenim ddvalo
v kostelich svétit spolu s vejci. Pavodni{
hospodadfsky vyznam peciva je patrny z po-
véry, 7e ti, ktef{ s posvécenymi pokrmy
pfibéhnou domu jako prvni, za¢nou také
jako prvni s polnimi pracemi nebo s nimi
budou nejdiive hotovi. Byly zde i dali{
vérské predstavy a tkony spojené s m.:
hospoddi mél bochnikem chleba nebo m.
koulet okolo poli (magicky kruh), krajic
¢ skrojek chleba a m. vklddal do brazdy
nebo je spolu s vejci zahrabdval do zemé.
Jinde drobky z m. sedldk vhazoval do
oseni. PFi zapichovdni svécenych kifzka
do poli mél hospoddf silné kousat m.,
aby narostlo p&kné obili (synkreze). Jed-
na z teori{ poklddala m. za symbol slun-
ce pro jeho kulaty tvar a Zlutou barvu
(zddraziiovdno mnoZstvi vajec). Je prav-
dépodobné, Ze stejné jako nékteré figurdl-
ni peivo, mél i m. symbolicky ptivolat
slunce a pienést jeho Zivotoddrnou silu
do pudy a zrna. — Zvyky, jez se pojily
k pifpravé m. a k jeho peceni, byly ob-
dobné jako v ptipadé vdnocky. Zdznam
z 16. stol. se zmifiuje o zapékdni mince
do m. Jeji nalezeni v ukrojeném dilu vésti-
lo $tésti, bohatstvi. — Pecivo podobné m.,
s mnoZstvim hrozinek, se peklo v Podkr-

konosi na Novy rok (kfehtik). Dostdvali
je chlapci od divek, za nimiZ v ten den
pfichdzeli, a pak spole¢né kiehtiky jedli
a popijeli. Po krajici kiehtiku dostdvaly
i déti-kolednici. Obdarovdvani mlddenca
kiehtikem koresponduje se zvyky, jeZ sou-
visely s obdarovdvianim celedi pfi ukon-
Ceni sluzby a se zvyky a zdbavami, jez
se z nich vyvinuly, jako byly koldcové
slavnosti na Slovdcku, skrajovdni buchty
na Vala$sku ¢&i zvyk chozeni na pdlené na
Chodsku. — Bez zajimavosti neni skutec-
nost, Ze Velikonoce byvaly nékde nazyvdny
svitky mazancovymi nebo nddivkovymi.
M. je jednim z druht svédte¢niho a obfad-
ntho pediva, jeZ se udrielo aZz do konce
20. stoleti.

Lit.: D. v. Reinsberg-Diiringsfeld: Fest-Kalender
aus Bohmen. Wien - Prag 1861; M. Ulehlova-
-Tilschovd: Ceskd strava lidovd. Praha 1945,
s.335-336; A. Viclavik: Vrocni obyceje a lidové
uméni. Praha 1959, 5. 223; J. Stika: Lidovd strava
na Valassku. Ostrava 1980, s. 108; J. Stastnd —
L. Prachatovd: Lidové pecivo v Cechdch a na
Moravé. Praha 1988, s. 37, 142. [38]

mdzhaus [ze stném.)], hala, sifi, prijezd —
halovy prostor pfi vstupu do mé$tanského
domu z ndmésti, vznikly jako znak pozdné
gotické a renesan¢ni architektury rozsite-
nim priichodni nebo prijezdni komunikace
domem do dvora. Nédzev vznikl ze stném.
Moshus, Muoshus, ve sté. znél mdzhis.
M. mél hospodéfské funkce pro obchodo-
vani, $§enkovdni, femeslnou vyrobu, sklado-
van{ zboZi, ustdjeni koni aj. K nému pfilehlé
prostory se vyuZivaly jako prodejny, dilny
¢ stdje (pokud byvala hnojisté jesté na
ndmésti), z ného se vstupovalo do sklept
a vystupovalo schodistém do patra, popf.
nékolika schody do kuchyné a pfizemnich
obytnych mistnosti a do skladovacich ko-
mor. Do m. se vchdzelo obvykle reprezen-
ta¢nim portdlem z podloubi na ndmésti.
V m. byvalo ohni$t&¢ pro sviceni, nékdy
1 pro ohfivdni tekutin v kotli (k pokrmim
i k vyvafovéni prddla). Dym odchdzel ot-
vorem nad vstupnimi vraty nebo nad ok-
ny. U zdénych domi mél strop obvykle
klenbu. V m. se shromazdovali lidé nejen
k hospoddtskym tcelim, ale i k rodinnym
oslavdm a kalenddinim zvykam. V priibéhu
16.—19. stol. méstské utady z hygienickych
divodu ptikazovaly odstrafiovdni hnojist
z namésti a ulic mést (nejdéle, dor. 1821, se
zachovala napt. v Roznové p. Radhostém,
ve Volarech do pfelomu 19. a 20. stol.),
a proto se ustdjeni koni z m. pfeneslo do
dvoraisnovou polohou hnojisté. V 18. stol.
byval m. zdmozné&jsich mé&$tant upravovin
na ¢istou halu s pouze komunikaéni funkei.
V. t. maloméstsky diim.
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Lit.: V. Mencl: Méstansky diim Ceského sttedo-
véku. ZPP 13, 1953, 5. 161-162; LA, s. 121;
DHK 112, s. 481—679. lilg]

mazur, mazurka, mazura, var§avanka -
tanec ve 3/4 taktu, jehoZ pojmenovéni
poukazuje na souvislost s polskym ndrod-
nim tancem. Dochované zprdvy o polské
tanecni tradici dosvédcuji, Ze jde o star$i
typ pdrového tance, ktery si na domdci
pudé i v & zemich jesté vyzddd mnohd
objasnéni. Soucasnik ]. Nerudy, spisovatel
K. Czerniawski (1837 —1882), upozoriiuje
v pojedndni O taricach narodowych (1859)
nalidovy tanec wyrwany, ktery byl pravdé-
podobné vzorem pro vznik slechtického m.
v 16. stol. Jednalo se o prudky, ziejmé toci-
vy tanec, ktery ve 2. poloviné 16. stol. svou
oblibou soupefil s krakovdkem. V dal§im
stoleti to dokazuji i citace v Cetnych hudeb-
nich skladbdch, loutnovych tabulaturich
i tane¢nich doprovodech. K nejvétsimu
rozsifeni m. doslo v Polsku i jinde v Evropé
za napoleonskych vélek vlivem popularity
polskych jizdnich legii. S nimi je spojovdn
tanec ostatny, hulansky mazur, ktery se
ve formé tance a pisné s vlasteneckym
obsahem (napf. hymna skladatele Orgin-
ského Jeszcze Polska niezgineta) dostal do
repertodru prazské obrozenské spole¢nos-
ti. Sympatie k revoluénimu déni v Polsku
ovlivnily pojmenovéni polky a pfijeti m.,
mazurky a var$§avanky do programu vlas-
teneckych zdbav. K propagaci m. v Ceské
spolec¢nosti pfispélo jeho uvedeni v balet-
nich produkcich 1833 —1835, obliba tance
se odrazila v jeho zafazeni do tane¢nich
kombinaci spolecenskych kadryl. Své mis-
to si aZz do 60. let 19. stol. uchoval také
ve zlidovélych pisnich, napt. Kamarddi, co
nového? od F. Haise (1818 —1899) v Kra-
tochvilnych pisnich (1861). — Cesky typ m.
se shoduje s polskou pfedlohou v tfidobém
metru, mirné rychlém tempu, tradi¢nim
predzpévu ¢tyffddkovych textti a v dvojim
postaveni na obvodu kruhu, tj. dvojice
proti sobé v zavieném drZeni nebo vedle
sebe v drZeni polootevieném. Zikladnim
tane¢nim motivem obou variant je po-
sko¢ny a pfisunny krok riizného stylového
provedeni. K findlnim motivim patfily
u polského m. gotubce, tj. tdery volné
nohy o nohu stojnou, v eském proveden{
bylo béhem tance a na jeho konci uZivano
prudké vyzdvihovéni tane¢nice na zptisob
dvoukroc¢dku. Nejvyraznéjsim rozdilem od
polského m. bylo ptidupovdani vykro¢ného
kroku a Cast&jsi obraty paru. Ceskou speci-
alitou bylo spojovani m. s dvoudobou verzi
do tzv. dvojtance, podobné jako u rejdo-
vdka s rejdovackou. V nékterych varian-
tdch m. se tan¢ila také sko¢nd polka v rdmci

tfidobé melodie. Kunziv gubernidlni ruko-
pis zaznamendvd pod ndzvem masur tanec
s proménlivym taktem. S ndpévem pisné
Mazipulka se mi libi, jd ji véera tancila,
se mazurka tancila na tfidobou melodii
dvojpolkou v drZeni s rukama kifZem;
dvojpolkové unoZeni se vyskytuje také
v mlyndiské mazurce z Milotic. Zatimco
na Moravé se pfi mazurce uzivalo nejvice
kroku $lapdka, v j. Cechdch se mazurkovy
val¢ik tancil pohupem s vyponem a po-

klesem nohy. Tane¢né nejndro¢néjsi byly
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Tanec mazura jako dvojtanec. Radostovice
u Rychnova n. Knéénou, Vycpdlek 1921, s. 38

pojizerské a podjestédské mazurky s riznymi
variantami pfehazovdni tane¢nice na druhy
bok chlapce. Vedle veselych doprovodnych
pisni, napf. v jihoceskych mazurkdch, byla
mazurka spojovdna také s lyrickymi pisnémi
a sentimentdlnimi vlasteneckymi texty né-
kdy skryté odbojného charakteru (napf. ve
Spolecenském zpévniku ]. B. Pichla, 1851).
Vétsina pisni je vSak aZ z 50. let 19. stol.,
velkd ¢dst pochdzi z rozmezi 19. a 20. stol.
Tanec m. se vyskytuje také pod jinymi nd-
zvy, napt. ve sbirce (1834—35) J. Kolldra
(1793 —1852) jako savlicka, na Rychnovsku
Jenicek, na Hoficku proplétand a na Roz-
novsku $matlavy.

Lit.: J. K. Tyl: Néco pro veselé. Jindy a ny-
ni 1833; K. Czerniawski: O taricach naro-
dowych z pogladem estetycznym na tarice roz-
nych narodéw a v szczegolnosci na tarice polskie.
Warszawa 1859; K. V. Addmek: Tance lidové
v okresu hlineckém. CL 6, 1897, s. 545—546;
C. Holas: Ceské ndrodni pisné a tance I-VI.
Praha 1908—-1910, II, s. 144, III, s. 228, 1V,
s. 166—167, V, s. 154; J. Vycpalek: Ceské
tance. Praha 1921, s. 38—39; H. Podesvovi:
Lidové tance na Opavsku III. Opava 1950—54;
P. Krejei: Pojizerské a podjestédské pisné a tance.
Liberec 1963, s. 86—89; Jihoceské tance I-II.
Vyd. Z. Soukupovd. Ceské Bud&jovice 1979,
s. 56; V. Socha: Lidové tance na Lassku. Ost-
rava 1986, s. 1; Z. Jelinkovd: Hordcké tance
z Telecska, Trestska a Dacicka. Jihlava 1989,
s. 96, 107; G. Dabrowska: Tancujcie dobrze.

Warszawa 1991, s. 310; T. A. Kunz: Béhmische
Nationalgesinge und Tinze I-I1. Vyd. L. Tyllner.
Praha 1995, 1, s. 74. [hl + ds]

mecovy tanec, moresca, morris — tanec ve
zbroji ¢ tanec s motivem boje zpravidla
s kovovymi nebo dfevénymi meci. M. t.
patii k nejstar§im a nejroziifenéj$im proje-
vim tane¢ni kultury. Pav. zobrazoval boj
kiestani s nekfestany, pozdéji se jako
fetézovy tanec stal souldsti vyroc¢nich
oby¢ejti nebo jinych slavnosti. Jeho piivod,
souvisejici s expanzi Maurt, je pravdépo-
dobné ve Spanélsku. V aristokratickém,
méstském a venkovském prosttedi se
kromé Skandindvie vyskytoval ve vSech
zemich Evropy, odkud se dostal také do
Stfedni Ameriky a do Karibské oblasti.
Vytvofil si mnohé podoby a formy, prii-
béhem ¢asu zakotvil v rtznych kulturdch,
kde se proméfioval podle specifickych
kontextovych podminek a souvislosti.
S nimi se proméfiovala funkce a vyznam
tance. Hlavnim znakem téchto muzskych
tancil (jen ve zvld$tnich pfipadech je tancily
Zeny) se staly kovové nebo dfevéné mede,
které byvaly casto nahrazovdny dfevé-
nymi holemi nebo jinymi rekvizitami.
Vyznam m. t. se totiz ¢asto vzdaloval
vyznamu skute¢ného boje a zbrati se std-
vala spiSe symbolem pfemoZeni (nemoci,
nadpftirozenych sil). Naopak nepfitomnost
zbrané nebo jeji nahrazeni bilym kapesni-
kem ¢& kvétinou jinde znamenalo symbol
vitézstvi k¥estant nad pohany. Lze hovofit
také o mecovych tancich bez mece, kde
motiv boje ¢& konfliktu je pouhou de-
monstraci sily, dovednosti nebo zpisobem
vybiti agresivity a zdaraznénim maskuli-
nity. Nejstar$i zminky o m. t. pochdzeji
z poloviny 15. stol., jejich prvni popisy
s ndzvy Les Bouffons a Les Mattachins
jsou zachyceny 1588 v dile Orchésographie
T. Arbeaua. - K nejstar§im zminkdm o m. t.
v & zemich patif doklad o rytifském tanci
s meci a pochodnémi chorea more patrio,
jimZ se 1465 ptedstavila Slechtickd druZina
Lva z Rozmitdlu v Koliné n. Rynem pfi
jeho diplomatické cesté do Rima. Podle
dochovaného popisu 3lo o dekorativni
formu fetézového tance kondiciho tzv. ri-
Zici. Dald{ zprdva pochdzi z r. 1487, kdy
byl v Chebu provddén Maruschkatanz
a na pocest Ferdinanda 1. byl v Praze
uveden Mobrentanz. Tento tanelni typ
je také 1579 popsin ve slovniku Daniela
Adama z Veleslavina (1546—1599) jako
ludi  juvenibilus prosp&né ke cviceni
v bojové obratnosti. K dal§im zprdvdm
o m. t. patii doklady o tzv. ¢estnych tancich
udélovanych méstiim a nékterym cechim
jako odména za pomoc pii dobyvin{
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uzemi. Méstské tcetni knihy v Chebu
z 1. 1591—-1593 jmenuji také Schwerttanz
koZeluht, kteff se jim uchdzeli o potvrzeni
starych privilegii z 15. stol. K témto
zprdvdm lze pfifadit i tidaj z nedokonéené
topografie J. A. Rieggera (1742—1795)
o zvld$tnim taneénim cechu v Praze
(1788), ktery mezi jinymi tanci uvadi také
Schwerttanz a Schwerttobia, pti nichZ se
i Sermovalo. Existuji také zminky o tom,
Ze m. t. se pravdépodobné reprezentovaly
hornické stavy v Kutné Hofe, v Piibrami
a v Broumové. V & zemich se dochovala
fetézovd forma m. t., kterd je souddsti
obchtizky v poslednich dnech masopustu.
Na Moravé se vyskytuje v oblastech Uher-
skobrodska v provedeni péti tane¢nika,
babkovnikii, vinii nebo fasankdrii, kteii
vyzbrojeni dfevénymi $avlemi tandf tanec
pod sable. V Cechdch je provozovin
bez me&d ¢tyfmi svobodnymi mlddenci
na Hlinecku, nejmasivngjsi vyskyt stdle
Zijici mecové koledy byl zaznamendn
v j. Cechdch na Krumlovsku, RoZmber-
sku, Kaplicku, Trhovosvinensku a uZ§im
Doudlebsku. V obcich s pav. smiSenym
Cesko-némeckym obyvatelstvem (napf. Ca-
kov, Chode¢, Zumberk) byly 1951—1967
rekonstruovdny ptvodni formy némec-
kych Svertancit, které spocivaly v fetézové
spojenych figurdch se zdvére¢nym obraz-
cem riZice, kterd byla vytvofena zkifZeny-
mi mec¢i nad hlavami tanéicich. V ¢eskych

obcich (napf. v Dobrkovské Lhotce, Slavéi,
Trhovych Svinech, Sobénové) se dochovala
masopustni koleda zv. téZ riZicka, provo-
zovand Sesti¢lennou skupinou kolednika,
kde symbolika boje obsazend v m. t. nen{
pfedstavovdna medi, ale ndznakem stietu
& soupeteni dvou skupin kolednikt (pra-
vd a slaménd koleda) v zdvéru obchuzky.
DuiileZitym motivem jiho¢eské masopustni
koledy provdzené hlavni maskou matkou
masopusta jsou obfadni kola. Provddgji
se béhem obchiizky pfed kazdym domem
nebo pted jinymi daleZitymi misty obce
(kostel, $kola) vidy od vychodni strany
vesnice. Pfesné je uréen pocet a sled cest-
nych, tuplovanych a tichych kol, kterd se
provddéji na pocest rtiznych osob nebo
zemfelych. Kolo se zaviji od vidce koled-
nikt a hlavniho fe¢nika hejtmana nebo
rychtdre vidy s obraty kolem vlastni osy
tane¢nika a podle zdkonitosti jarni rov-
nodennosti smérem od vychodu k zdpa-
du. Vedle obfadnich kol se tradici ustdlilo
vyflekdvdni, vysekdvdni kop pii trestdni
postavy moucného, moucky, novéji ryb-
nikdre za provedené krideze, ddle vzets
na kolo, stavéni mostu a proskakovdni
fad pii stietnuti dvou skupin kolednika
a vyméfovdni kola, dokud neni uhodnuta
hddanka.

Lit.: T. Arbeau: L’ Orchésographie, traité en
forme de dialogue, par lequel toutes personnes
peuvent facilement apprendre et pratiquer I’ hon-

nete exercise des Danses. Langres 1588; J. Zitek:
Koledn bry jihoceské. CL 2, 1893, 5. 521524,
578—-584; A. John: Egerlinder Tinze 14. Jahr-
ganges. ZOVk 3/4, 1908; F. Pospisil: Meco-
vy (zbrojny) tanec na slovanské pidé. NVC 6,
1911, s. 25-56; C. Zibrt: Jak se kdy v Ce-
chdch tancovalo. Praha 1960, s. 86—91, 2. vyd.;
E. Kroschlovd: Dobové tance 16. az 19. stoleti.
Praha 1981; H. Laudovd: Tradice mecovych tan-
cit v lidové kultute Ceskoslovenska. TL 24, 1986,
& 2, s. 13—18; Muziky, lidové tance, zdbavy
a slavnosti jignich Cech. JV-N, s. 159—174;
H. Laudovd: Die Schwerttinze als spezifische
Gattung von Tinzen mit Requisiten in der Tsche-
choslowakei. Studia Musicologica ASH 33,1991,
s. 367—374; S. Duzek: Faschingstinze der Slova-
ken. Acta etnographica 39, 1994, s. 109—-119;
S. D. Corsin: Sword Dancing in Europe: History.
London 1997. [hl + ds]

med, ptirodn{ produkt vytvdieny vcelami.
VyuZiva se ho ve stravé i v lé¢itelstvi. Zpii-
sob ziskdvdni m. brtnictvim byl zndm uZ
starym Slovaniim. Zdznamy o jeho upo-
tteben{ spadaji do 11. stol. V Praze byly
v 11. a 12. stol. rozvinuté medové trhy.
Kvantitativn{ a kvalitativni zisk z m. nastal
chovem véel v tlech. — SloZeni m., jeho
hustota, barva, viiné a chut zdviseji na vice
¢initelich. Rozlisuje se m. kvétovy (napf.
akdtovy, lipovy, jetelovy), ktery je svétle
Zluty, a tmavsi m. medovicovy s kofené-
nou pfichuti (lesni z jehli¢natych stromu
a z kvétd stromi a keft). Hojnou pastvu
poskytuji véeldm nékteré uzitkové kvetou-
cf rostliny, jako napf. pohanka, sluneénice,
hof¢ice, pozdéji olejnaté fepky. — M. byl
vedle tétinového cukru a nékterych domd-
dlem nédpojii (napt. bylinnych ¢aji) a po-
krmu (pfedevsim prosné a krupi¢né kase,
placek, caletek), pfiddval se do nékterych
druhii peciva, hl. do perniku. V hojné mite
se m. pouZival ve §lechtickych kuchynich.
Pocdtkem 19. stol., kdy za kontinentdl-
ni blokddy ustal dovoz tftinového cukru,
vzrostly pozadavky na produkci m. Obno-
veni dovozu titinového ani objeveni a vy-
roba fepného cukru v pritbéhu 19. stol. m.
z uZivani Gplné nevytladily, i kdyZ poptdv-
ka po ném jako sladidle klesala. Cukrovd
fepa také skytala moZnost vyroby jiného
sladidla, sirobu, ktery se v nékterych pti-
padech uZival jako levngj§i ndhrazka m.
do perniku & ke slazeni jiného peciva.
V chudsich rodindch a ve vdle¢nych letech
slouzil sirob i jako pomazdnka na chléb,
sladily se jim kaSe a ndhraZzkov4 kdva. Ta-
ké v lécitelstvi hrdl m. vyznamnou roli,
zejm. pfi chorobdch traveni a dychacich
cest, a mél i kultovni vyznam. M. tdzce
souvisel s nékterymi kli¢ovymi momenty
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v zivoté Clovéka, pfedevsim se svatbou
a nékterymi vyroénimi svdtky. Hrachovd
a krupi¢nd kase s m. patfily mezi ustdlené
svatebni a svdte¢ni pokrmy a7z do konce
19. stol. Del§i trvdni mélo poZivdni m.
o Velikonocich spolu s pec¢ivem zv. jiddse,
které dostdvali jak domdcf, tak kolednici
nebo chlapci, ktefi chodili klepat a fehtat
(nékde pecivo s m. obdrzelo i fehofské
vojsko). Na Zeleny ¢&tvrtek md pojiddni
kase pokapané m. velmi staré kofeny. M. se
poZival téZ o Vinocich, kdy byl také chdpdn
jako symbol zdravi, hojnosti a soudrznos-
ti a jako ochranny prosttedek. M. proto
nesmél chybét spolu s dal§imi potravina-
mi na $tédrovecernim stole. Nékde si jim
rodinni pfislusnici délali kifzek na celo,
jinde mazali oplatky nebo dilek vdnocky.
I dobytek dostal sousto pomazané m. Uve-
dené zvyklosti se nékde praktikovaly jesté
pocétkem 20. stol., zejm. na vych. a j. Mo-
ravé a ve Slezsku, i kdyZ vira v magické
t¢inky m. byla jiZ oslabena. Nékde prak-
tiky nabyly novych forem. Na Ostravsku
si sousedé, zvl. v hornickych koloniich,
o Stédrém veceru navzdjem pomazdvali
kliky dvef{ m. Informdtofi poukazovali na
moment soudrZnosti, kterd tim méla byt
udrZena. — Vedle v¢&eliho m. je zndm také
umély m., ktery se vyrdbél za 2. svétové
vdlky. Turecky m. je orientdlni cukrovinka
z cukru a Skrobu s mandlemi a ofechy.
— M. je také nezbytnou surovinou k vy-
rob& medoviny, sté. nazyvané med. Je to
povateny roztok m. s vodou, ktery se ne-
chd zkvasit, a ziskd se tak opojny ndpoj
s asi 17 % alkoholu. Jeho vyroba, zprvu
pro domdci pottebu, se posléze rozsitila
a medovina se stala obchodnim artiklem.
Latinsko-Cesky slovnik ze 16. stol. uvad{
pro ndpoj z m. ndzvy medovka a sladuska.
Existovaly tfi zdkladni druhy: medovina
tmavd, svétld a nahorkld. Razné chuti
se docililo pfiddnim piisad (napf. recept
z konce 18. stol. uvddi muskdtovy kvét,
muskdtovy ofiSek, skofici, kofeni, $afrdn
a pomerancovou ktru). Medovina se pro-
ddvala v krémadch, které podle jejtho druhu
ziskdvaly hosty; lze ji v lahvich koupit i na
poddtku 21. stol., ale pije se uz ziidka.
V. t. cukrovi.

Lit.: M. Ulehlova-Tilschova: Ceskd strava lidovd.
Praha 1945, s. 77, 260264, 269—272, 332,
343, 413; L. Niederle: Rukovér slovanskych sta-
rogitnosti. Praha 1953; M. Ludvikova: Lidovd
strava na Kloboucku a Zddnicku. Mikulov 1967;
J. Scheybalovd: Pernikdfstvi. MVP 12, 1975,
s. 146—172; Z. Tempir: Vcelatské sbirky a vyvoj
véelaistvi v Zemédélském muzeu. VPZM 23,
1983, s. 141-192; M. Janotka — K. Linhart:
Zapomenutd temesla. Praha 1984, s. 5556,
58-59. [381

Medard, svétec (8.6.). V 6. stol. pusobil
jako biskup v severofrancouzském Noy-
onu. M. je patron sedldkd, pastyfi, vi-
nait a slddka, byval Zdddn o pifmluvu
za suché podasi pfi senosedi, proti desti,
horecce, bolesti zubi a duSevnim cho-
robdm. Predstava, Ze M. vlddne destém,
je spojovdana s legendou, podle niZ se
pti jeho smrti spustil horky dést. V lido-
vém kalenddfi je M. duleZity pro pted-
povéd pocasi. Nejrozsifenéjsi ze singula-
ritnich pranostik, Medardova krdpé (téZ
kdpé, tj. kapka) ctyficet dni kape, vychdzi
z dlouhodobého pozorovéni, Ze doba ko-
lem M. patif ve stfedni Evropé k nejdes-
zenim. Cislo 40 lze chdpat jako synony-
mum pro dlouhé obdobi (podobné uZivino
v bibli). Dalsf pranostiky na M. konstatuji,
Ze jiz neptijdou mrazy (Medard nemd mra-
zii vice, by nezmrzly ndm vinice), usuzuji
na pocasi pfi Znich (prsi-li na Medarda
a Prokopa, shnije mandel i kopa) a na
urodu vtibec (pldce-li Medard, i jecmen

zapldce).
Lit.: J. Munzar: Medardova kdpé aneb pranostiky
ocima meteorologa. Praha 1985. [Ip]

médénec viz kamnovec

médlice, trdlice, trlica, lamka, lamacka,
ch¥dstacka — ndfadi slouZici k ldmdni stébel
Inu a konopi. V archeologickych nédlezech
se m. nevyskytuje. Z polskych a ruskych
materidltt jsou zndmy jen ploché, popf.
kulaté pisty, tj. dfevéné ndtadi podobné
mecam, Savlim a velkym nozam, nékdy
i veslovité se rozsifujici, a neiplné nozni
stoupy. V & zemich byly trdlice zndmy
ve 14. stol. 1394 ptejimd fardf v obci
Biistev (Nymbursko) po svém ptedchudci
tii trdlice na koudel. Ze 17. stol. je zndmo
vyobrazeni pazderny s ndfadim z Komen-
ského dila Orbis pictus. V zemédélskych
instrukcich a urbdfich 17. stol. se ¢asto
hovofi o tfeni a o svazcich potiraného Inu.
- M. se sklddala z velkého dfevéného
noze, upevnéného na dvou masivnich
nohdch, spojenych na zemi leZici deskou
nebo trdmkem (méné na Ctyfech Sikmych
nohdch). Do hluboké drdzky mezi dvéma
prkny zapadal ntZ (trdlo), na jednom
konci piipevnény dievénym kolickem mezi
prkny, na druhém prodlouZeny v rukojet
(chapadlo). Namocend a ususend stébla ko-
nopi a uroseného Inu se pfed zpracovdnim
na m. ddvala pfesusit, pak se hrst po hrsti
kladla na otevienou trdlici a opakujicim
se vtlatovdnim noze do drdzky a popo-
tahovdnim se povrchovd dfevnatd cdst
stonku drtila a jako pazdeti odpadavala.
Obcas se hrst stébel zdvihla a roztidsla,

aby pazdeii vypadalo (vyprselo). Stébla se
musela v ruce obracet, aby se zmék¢ily stonky
iukofeni. Zeny pfi praci staly na dolni picce
spojujici nohy m., aby se ndfadi nepohybova-
lo. - Po skonéeni médlent se stébla zpracovi-
vala na patéracce (potirka, patérac, pocierka;
lokdlné i dal§i ndzvy obvyklé pro m.), ni-
fadi podobném m., ale se dvéma drdZzkami
a dvojitym nozem. Dvé vymédlené hrsté se
kladly nardz na patéracku. Vypotirand hrst
Inu (Zemné) se mirné zkroutila, na konci
zavdzala vlastnimi vldkny a odloZila. Tticet
hrsti tvotilo jeden kloub (Opavsko), dvacet
Zemni ddvalo jednu &ifu (Humpolecko).
— Vzdcné se pouZivalo ndfadi primitivnéjsi
nez m. Slo o nastojato postavené prkno,
zapusténé spodnim koncem do vodorovné
desky (stojinku). Na hornim konci prkna
byl zubovity vysek. Do prohlubné vloZenou
hrst stébel Zena na jedné strané prkna drzela
a na druhé strané do ni sekala dievénou
Savli a popotahovala vldkna jako na m. —
Len zpracovany na m. a patéracce se ddle
upravoval Cesdnim na vochli.

Lit.: J. Huasek: Zaméstndni obyvatelstva na
moravském  Slovensku IV. Polni hospoddi-
stvi. In: Moravské Slovensko I. Praha 1918,
s. 280—314; A. Viclavik: Luhacovské Zdlesi.
Luhacovice 1930, s. 279-294; F. Myslivec:
Stary zpiisob hospoddistvi na Opavsku. Pra-
ha 1933; F. Vilikovsky: Déjiny zemédélské-
ho prismyslu v Ceskoslovensku. Praha 1936;
R. Suk: Rukodilnd textilni vjroba. MVP 4, 1966,
s. 74—84; V. Svobodovd: Lidovd a manufakturni
textilni vyroba s pFiblédnutim k vyvoji na Moravé.
Trutnov 1983. [jst]

meistersingfi [z ném.], pévci, ktef{ se sdru-
zovali ve spolecenstvich a sklddali a pfednd-



549

menstruace

Seli pisné podle ustdlenych pravidel. Nava-
zovali naminnesang a stali se nejvyznamnéj-
$imi tvirci némecké jednohlasé i vicehlasé
pisné. Jejich zpév (meistergesang) se rozvijel
zejm. v 15. a 16. stol. na jihu Némecka
a v Rakousku, ¢dste¢né zasihl i na tzemi
& zemi. Vrcholu dosdhl v femeslnickém
protestantském prostfedi. M. byli organi-
zovdni na zpuasob cechd: hodnosti u¢né,
zpévdka a mistra byly udélovany po sloZen{
piislusnych zkousek. Vyznamnou instituct
pro rozvoj mistrovského zpévu byly skoly
péveckého uméni, nejzndméjsi z nich vedl
v Norimberku H. Sachs (1494—-1576), au-
tor nékolika tisict pistiovych texti. Obuv-
nické povoldn{ slavného meistersingra vy-
stihuje mé$tansko-femeslnicky, jistou mé-
rou i lidovy rdz mistrovského zpévu v Né-
mecku, na rozdil od rytifsko-dvorského
charakteru minnesangu. — Jihlavsti m. na-
vazovali na tradici obdobnych spolecenstvi
v Hornich Rakousich. V Jihlavé se objevili
v 60. letech 16. stol. a jiz 1571 dosdhli od
starosty a méstské rady potvrzeni skolni-
ho ¥ddu a svoleni ke zfizeni stdlé pévecké
skoly. O jejich ¢innosti poddvd zprdvu ob-
sahl4 8kolni kronika z 1. 1613—1620, Der
Meistersinger in Iglaw Handels Buch. Pisné
tohoto spolecenstvi se vyskytuji opakova-
né v rukopisech v Norimberku, Vratislavi
a Steyeru. Po bitvé na Bilé hote sdilela
jihlavskd péveckd obec m. osudy protes-
tantd v ¢ zemich. Hlavni produkce mistri
pévct v Jihlavé se konaly ¢tytikrdt do roka,
a to o Vdnocich, Velikonocich, svatodus-
nich svdtcich a v nedéli pfed sv. Michalem.
Z r. 1612 se dochovala vzdcnd olejomal-
ba ojedinélym zptsobem zobrazujici vyjevy
z jihlavské pévecké obce.

Lit.: F. Streinz: Die Singschule in Iglau und ihre
Beziehungen zum allgemeinen deutschen Meister-
gesang. Miinchen 1958; R. Hahn: Meistergesang.
Leipzig 198S. [jtr]

mékota, tanec s proménlivym taktem, za-
znamenany zejm. v oblastech stfedniho
Polabi, ve vych. a jihozdp. Cechdch. Zagi-
nd jednim taktem tf{dobym, ndsleduji dva
dvoudobé a opét jeden t¥idoby. O. Zich
jej charakterizoval ¢tyftaktovym schéma-
tem S/OQO/S (sousedskd, dvakrdt obkro-
&k, sousedskd). V zdpisech se vyskytu-
je obvykle pod nékterym ze souhrnnych
pojmenovéni tanci s proménlivim tak-
tem. Kolem 1893 ho zaznamenal A. Rub-
li¢ (1858—1920) na Hoticku jako mate-
nik, 1905-1909 C. Holas na Rychmbur-
sku jako smések, 1904—1913 J. Michal
(1886—1961) na Pardubicku jako latovdk,
klatovdk i bavordk a 1913 O. Zich na
Podébradsku bez ndzvu tance. Forma této
skupiny tanct je pouze dvoudilnd (tj. ob-

sahuje ¢tyfi tzv. typy (t) s vlozkou (v),
kterd se nékdy opakuje, tedy tt/vt nebo
tt/vv/t, ¢imz vznikd dojem trojdilnosti. Vy-
jimku tvo¥i tanec¢n{ varianta zapsand kon-
cem 19. stol. J. Vycpdlkem na Rychnov-
sku s incipitem pisné Oral jsem mékotu,
jejiz schéma SSSS/OOOO/SS predstavu-
je rytmicky zcela odlisnou skupinu tanci
s proménlivym taktem. Doprovodné pisné
vSech téchto tancti maji touz melodickou
myslenku, kterd koresponduje s ndpévem
zndmé pisné Loucent, loucent, coZ jest to
té¢kd véc, zatimco texty jsou velmi roz-
dilné. Ndzev tance je odvozen od nej-
ptiznaénéjsi textové varianty: Voral jsem
mékotu | vod plotu ke plotu. | Vyvoral
jsem dévce, | vyvoral jsem dévce | v Cerve-
ném fértochu. Z Chrudimska pochdzi fada
dalsich zcela odlignych textovych variant
doprovodnych pisni, se kterymi byvd tanec
spojovén (Cipak je to pole, pole nevorané;
Zpivala bych sobé, veselo mi neni; Hon-
zicku z Dédovy, kam jsi dal podkovy; Md
mild, byla bys cervend jako rys). Tanec m.
se tancoval krokem sousedské v 3/4 taktu
a krokem obkro¢dku v 2/4 taktu, popft. je-
jich obménami. Pozdéji byl krok sousedské
nahrazovdn val¢ikovym krokem. Dvojice
se v pdrovém drZeni otdcela kolem vlastn{
osy a zdrovefi postupovala po kruhovém
padorysu. Nékdy byl otdcivy pohyb pieru-
$en sousedskou vpfed, kterd zakoncovala
matenikové ¢tyftakti. V. t. tance s promén-
livym taktem.

Lit.: K. V. Addmek: Tance lidové v okrese hlinec-
kém. CL 8, 1899, 5. 131-133; C. Holas: Ceske
ndrodni pisné a tance V. Praha 1910, s. 100;
J. Zemdnek: Lidové tance z Chrudimska. In:
Chrudimsko a Nasavrcko III. Praha 1912, s. 287,
491; O. Zich.: Ceské lidové tance s proménlivym
taktem. NVC 11, 1916; J. Vycpalek: Ceské tan-
ce. Praha 1921, s. 89; J. Michal: Pisné a tance
z Hradecka. Hradec Krdlové 1959, s. 169. [ds]

Meluzina, bdjnd postava, pramdti fran-
couzského rodu Lusignan (mére des Lusig-
nan). Zdkladem povésti o M. se na Z4-
padé stalo zpracovdn{ Jeana d’Arrase z 1.
1387—1394, ktery napsal genealogicky
ptibéh o ochrankyni rodu Lusignanii. Své
vypravéni spojil s pfedstavou o existenci
nadpfirozenych bytosti (vil), kterym byla
v té dobé& pii¢itdna stavba hradd, tvrzi
a dal3ich staveb (napf. vodnich). Povést
lze klasifikovat jako etiologickou. Uplat-
fiuje se zde motiv spojeni nadpfirozené
bytosti s ¢lovékem, zndmy z evropskych
a orientdlnich poddni. Spojeni se narusi,
kdyz ¢lovék nedodrzislib a snazi se pronik-
nout do tajemstvi Zenina nadpfirozeného
puvodu. Existuje také bdsnické zpracovdn{
Couldrettovo z pfelomu 14. a 15. stol.

V dalsich verzich lze v ptivodnim piibéhu
sledovat vyrazné pohddkové motivy a po-
stupy (Cesky doloZeno 1555). Do konce
19. stol. byl ptibéh o M. publikovdn na
vice mistech v Cechdch a na Moravé jako
knizka lidového ¢teni. SyZet se prosttednic-
tvim lidovych tiski1 dostal do ustni tradice.
M. se stala i personifikaci skuciciho vétru.
Existoval zvyk hdzet M. z okna hrst mouky
nebo soli na kasi pro jeji déti.

Lit.: J. Koldr: Ceskd zdbavnd préza 16. sto-
leti a tzv. knizky lidového cteni. Praha 1960;
R. J. Nolan: The Origin of the Romance of
Melusine: a New Interpretation. Fabula 15,1974,
s. 192—-201; M. Nejedly: Meluzinsky mytus
a rodovd povést Lucemburkii. CCH 98, 2000,
5. 693-736. [b3]

membranofony viz hudebni ndstroje

memordt, vyprdvéni osobniho zdZitku,
zpravidla s nadpfirozenym nebo mimo-
fddnym jevem. Vyraz zavedl jako protéjsek
k pojmu fabuldt folklorista C. W. v. Sydow.
Lze sem zatadit jednak drobné démonolo-
gické povésti pojaté jako osobni prozitek,
jednak vyprdvéni osobnich zkuSenosti
a zdzitkt, pro néZ byl v ceské folkloris-
tice zaveden vyraz vyprdvéni ze Zivota
(J. Jech a D. Rychnové-Klimovd) nebo
vzpominkové vyprdvéni (O. Sirovitka);
némecky folklorista F. Ranke zavedl 1912
pojem Erlebnissage.
Lit.: C. W. v. Sydow: Kategorien der Volksdich-
tung. In: Selected Papers on Folklore. Copen-
hagen 1948, s. 261; J. Jech — D. Rychnovd:
Predvyzkum lidové prozy ve vychodni poloviné
Cech. CL 42, 1955, s. 161—169; H. Bausinger:
Formen der ,Volkspoesie®. Berlin 1968, s. 174.
[dk]

menstruace [lat.], menses, mé&sicky, émyra,
kvét Zensky — pravidelné mési¢ni Zenské
krvdceni. Ve sté. se nazyvala cmajra,
flus, pfirozend nemoc nebo véc. Lidové
1ékafstvi vénovalo tomuto fyziologickému
stavu velkou pozornost a snazilo se 1é¢it
vechny menstruaéni nepravidelnosti riiz-
nymi druhy lé¢ebnych tkontl, pfedeviim
dietou. Podle tzv. salernské skoly pifslusi
Zendm vibec su$$i potrava. Poruchy m.
podle M. Dacického (Zahrddka riZovd
Zen plodnych, 1576) pochdzeji pry od
pokrmi nedobfe rozdélenych. K 1é¢bé
doporucuje byliny a pokrmy tzv. horkého
pfirozeni, ddle teplé koupele ptirodni,
obsahujici siru (Teplice & Karlovy Vary)
a podle potieby popijet odvar z rojovniku
bahenntho (Ledum palustre), mdty polajky
(Mentha pulegium), rozmarynu (Rosmari-
nus officinalis), viedobru (Chenopodium
hybridum) a pelyiiku ¢ernobylu (Artemisia
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vulgaris) v Cerveném viné. Suché pokrmy
podle ného jsou plody miSpule domdci
(Mespilus germanica), mirrha (ztuhld §tdva
z balzamovniku, Balsamodendrom gilea-
dense), razovy kvét a grandtové jablko
(plod marhanovniku, Punica granatum),
z koten{ kmin (Cavum carvi), pept (Piper)
a zdzvor (Zingiber officinale). Tzv. zastu-
zenou matku md zah¥dt pry i pomazovdni
zevnitt petrolejem. P¥i krvotocich, kdy je
matka hrubé horké a suché zpiisobilosti,
doporuc¢uje mirnost v pfijimdni pokrmu
a uzivat jen léky k dosazenf tzv. studenosti
a vlhkosti: lociku (saldt Lactuca sativa),
sléz (Malva alcea), mislo a tzv. svinské
otechy (hlizy brambotiku, Cyclamen eu-
ropeum). — Podobnych prostiedkit bylo
uZivino v domdcim lé¢eni i v dalsich
stoletich: na bolesti pii m. se uZivaji
teplé ndpoje jako odvar z lipového kvétu
(Tilia), Caj s rumem, pivni & vinné polévky,
horké ¢ervené vino. Pii krvotoku naopak
télesny a dusevni klid, studené ndpoje
a obklady na lano, silné polévky, chladné
¢ vlainé sedaci ldzné apod. — V dobé m.
jsou Zeny u vsech etnik povaZovdny za

nedisté, avSak udrZovdni télesné hygieny
se li§f. — Menstrua¢ni krev byla pouZivdna
i jako lé¢ivo a magicky prostfedek: vnitiné
pozitd pomdhd pry od Zloutenky, zamezuje
poceti a slouzi i jako ptisada do ndpoji
ldsky, zevné se ji potiraji bradavice a rizné
koZni neduhy. V. t. hygiena, krev.

Lit.: C. Zibrt: Staroceskd télovéda a zdravovéda.
Praha 1924; J. Cizmai: Lidové lékaistvi v Cesko-
slovensku I-II. Brno 1946. jin]

mentyk, mentlik — soukenny kabdt podsity
kozZesinou. Vychdzi ze stejného stfihové-
ho zdkladu jako Zupica a Suba a ndleii ke
skupiné kabdta pifibuzného stfihu (polské
sukmany, Zupany, kontuse, ruské a bélorus-
ké svity a siraky). Je zndm ze slovenského
(mentieka, menta, mentik), madarského
(mente), ukrajinského (menti) abulharského
(mentija) prostiedi. Na moravském Valas-
sku patiil ke svdte¢nimu, ¢asto méstskému
odévu muzii a vymizel v poloviné 19. stol.
Mnohem vice byl rozsifen na Slovdcku: jako
muzsky i Zensky odév je mnohokrdt dolo-
Zen v pozistalostnich spisech ze 17. stol.
Charakteristické pro m. bylo modré i svétle

modré sukno (méné Cervenofialové a Cer-
né) a lemovidni ¢ernou berdndi koZesinou.
Stiih rozditené sukiovité ¢dsti se krajové
nazyval do kulinca, ale nahrazoval se také
vitim bo¢nich klinti. Jako slavnostni odév
nosily mentyky svatebni pary, Zeny k ivodu
a muZi nesouci o BoZim téle baldachyny.
Ddl postupuje vyskyt modrych mentyki na
z4p. a severozdp. Slovensko. Sttih i vngj-
§{ vybaveni téchto kabdtd md souvislost
s odévem vyssich vrstev.

Lit.: J. Koutny: Mentiky a fakule na moravském
Slovensku. CMMZ 7, 1907, s. 290—294; J. K-
vatia: Lidové kroje na Moravském Slovensku. In:
Moravské Slovensko 1. Praha 1918, s. 97—-252;
J. Dostdl: Suby a mentiky na Podluzi. MSt 3,
1949, 5. 73—75. [aj]

menuet viz minet

merenda 1. maskarn{ tane¢ni zdbava (napf.
masopustni, silvestrovskd) s vystupy, pis-
nickami a deklamovdnim; puv. Zertovnd
bdsett nebo pisefi podobnd kupletu mést-
ského kabaretu. Provdzela svatebn{ ritudly,
stindnf{ krdle, kohouta apod. Do tradi¢niho
obsahu byly vkomponovény aktudln{ ¢aso-
vé 1 mistni motivy s anekdotickym & sati-
rickym vyznénim a adresnymi odkazy na
pfitomné i nepfitomné osoby ve formé jed-
noduchého rymovdni na zndimé melodie.
V lidové kultuie byla m. vlastné formou
vesnického kabaretu, ktery vstiebal lidové
scénky, vystoupeni, ver§ovani z nékterych
obtadi, zvyk, jarmarki a lidového diva-
dla. M. se ujala od 60. let 19. stol. jako
typickad veselice obdobi ndrodniho obroze-
ni. Dfive se ztotoziloval vyraz m. s legraci,
$vandou, vyraZzenim; 2. rozvafend povidla;
3. jidlo na cestu.

Lit.: ESJCS, s. 293. (st]

mésto, typ sidelntho utvaru, ktery je cha-
rakteristicky velkou hustotou a po¢tem oby-
vatel na jednotku plochy a jejich specific-
kou socidlni a profesni strukturou, v niZ
hraji vyzna¢nou roli osoby zabyvajici se
femeslem (resp. pramyslovou vyrobou),
obchodem, sprdvou, kulturou, vychovou,
vzdéldvdnim, zdravotni pé¢f a intelektudl-
ni ¢innosti. Jednotlivé sidelni ttvary jsou
nazyvdny m. na zdkladé prdvniho statutu
sidla nebo na zdkladé znakd, které jsou m.
konvenci pfipisovdny. M. je zpravidla tvofe-
no rozsahlymi plochami celoroéné uzivané
kompaktni zdstavby, umoZfivjici intenziv-
ni a multidimenziondlni socidlni interakci
velkého poc¢tu osob na malém prostoru.
Dochdzi pfi ni k rychlé a operativni viméné
zboZi, penéz, ideji a dalSich hodnot, véetné
statutd a rolf jednotlivych osob na interakei
participujicich. M. je mistem akulturace
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mésto

a rtiznorodych socidlnich vztahii. Tomuto
ucelu je ptizptisobena komunikaénf sit m.,
ubytovaci a shromazdovaci prostory, vzdé-
ldvaci instituce atd. M. zaklddaji jednotlivé
kultury teprve ve chvili, kdy jim jejich
zpusob obZivy umoziiuje dlouhodobéjsi se-
trvdvdni na jednom misté a kdy se &dst
¢lent spolecenstvi specializuje na takovy
druh ¢innosti, pro ktery je méstskd zdstav-
ba nejvhodnéjsi. M. je polyfunkéni orga-
nismus. Na zdkladé ptevlddajicich funkei
jednotlivych mést jsou vytvdteny klasifika-
ce m. Hovoif se o méstech obchodnich,
pramyslovych, zemédélskych, femeslnic-
kych, hornickych a dopravnich, o sprdv-
nich a politickych centrech, o méstech
vojenskych, univerzitnich, poutnich, ndbo-
zenskych, lazefiskych, pamdtkovych, spor-
tovnich, rekreacnich, turistickych apod.
Vedle klasifikovdni m. na zdkladé pfevldda-
jicich funkci Ize mésta ¢lenit podle velikosti
na mald, stfednfi a velkd (velkomésta, me-
galopolis). M. lze déle ¢lenit podle sprév-
nich pravomoci, podle geografické polohy
(napf. pfimofské m., vysokohorské stie-
disko) atd. Sidla, kterd jsou pfechodovymi
typy mezi m. a vesnici, byla oznacovdna ja-
ko méstys, méstecko, malé m., malomésto
nebo venkovské mésto. M. neni sobé&stac-
nou hospoddfsko-kulturni jednotkou, ne-
bot nemiiZe existovat bez venkovského za-
zemi. M. poskytuje hodnoty a sluzby $irsi-
mu mimoméstskému tizem{ i dal$im més-
tim a odtud dostdvd protihodnotou vse,
co neni v daném m. vytvdfeno. Venkovské
zdzemi poskytuje m. zejm. potravinovou
zdkladnu, pracovni silu a ¢asto i suroviny
a energie. Takto vznikd tzce provdzand
sit vztahd mezi m. a venkovem a mezi
jednotlivymi mésty navzdjem. V zdvislosti
na zalidnénosti, mocenskych vztazich, vy-
robni produkci, technologické vyspélosti,
surovinové zdkladné, rozvoji dopravnich
systému i v zdvislosti na fadé dalsich okol-
nosti se tak na daném tzemf{ vytvai{ mést-
skd sit jako dulezZity faktor pro dal$i utvafe-
ni civiliza¢nich, kulturnich a interakénich
aspektii lidské existence. — Tento proces
byl zahdjen mezi 8—6 tisici lety pt. n. 1.,
kdy byla vybudovdna prvni sidla majici
charakter m. ve vych. Sttedomofi, v Pfedni
Asii a ve Stfednf Asii (pozdgji téZ v Cing).
V Cechdch a na Moravé budovali prvni sid-
la piibliZujici se svym charakterem m. Kel-
tové ptiblizné 200 let pf. n. |. Mezi nejvétsi
z nich patfila oppida na Zdvisti u Zbraslavi
a v katastrech soucasnych obci Stradoni-
ce (Berounsko), Hrazany a Nevézice (Pi-
secko), Ttisov (Ceskokrumlovsko), Staré
Hradisko (Prost&jovsko), Hostyn (Pferov-
sko). Jednalo se vét§inou o opevnéné si-
deln{ atvary na vyvySenych mistech, které

v Cechdch dosahovaly rozlohy a7 157 ha
(Zdvist). Bezpec¢nost obyvatel uvnitf sidla
zajistovaly kamenné valy, hradby z dfe-
vénych kaltt a brdny na mistech vstupu
do oppida. Pii stavbé oppid se také proti
vniknuti protivnika kalkulovalo s vodni-
mi pfekdzkami jako sou¢dstmi obranného
systému a uvniti oppid byly vytvdfeny vy-
vysené Utvary, akropole, které slouZily jako
centrum spolecenského a ndboZenského
déni, sidlo svétskych a duchovnich hod-
nostdit i jako dalsf obranny prvek. V op-
pidech se bydlelo, péstovala se zde femesla
a sménovalo zboZi; jednalo se soucasné
o vzdéldvaci a ndboZenskd stfediska. Po
jejich zdniku tésné pfed pocatkem nebo na
pocdtku n. . (nékterd oppida byla ziejmé
obyvdna je$té v dobé prevrstvovdni kelt-
ské kultury germdnskou) se pfedpoklady
pro vznik center urbdnni kultury zacaly
tvofit az od 9. stol. n. L. v rdmci sité
opevnénych hradi§t na j. a stfedni Mo-
ravé. Charakter m. zacinala nabyvat rané
stitedovékd sidla v Mikulcicich na Hodo-
ninsku a ve Starém Mésté (Uherskohra-
distsko). Dalsimi rozsdhlej$imi sidelnimi
komplexy té doby bylo sidlisté v blizkosti
dnesdni Bieclavi (Pohansko), Staré Zdmky
u Li¥né, Zelend Hora u Znojma, Olomouc.
Vedle obrannych a sakrdlnich staveb byly
v té&chto lokalitdch zjistény polozemnice
i nadzemni obydli zemédélct, Femeslnika
a obchodnikti a sloZit&jsi stavby urcené
panovnickym vrstvam, ¢lentim jejich dru-
Zin a duchovnim. Obyvatelé téchto sidel
v8ak neméli specificky status obyvatel m.
Mnohdy se spiSe neZ o uzaviené méstské
celky jednalo o sit t&sné sousedicich a tz-
ce propojenych osad, ¢dste¢né nebo zce-
la sdilejicich jednotny fortifika¢ni systém.
Proto se v souvislosti s témito sidly ho-
vofi spiSe o pfedurbdnnich vtvarech nebo
o protoméstech (obdobné oznaceni byvd
uzivano i pro keltskd oppida). Vyznam
téchto sidel upadl na pocdtku 10. stol. se
zénikem Velkomoravské ¥fse. - V Cechdch
je opétovny vznik pfedpokladu pro rozvoj
méstské sité spojen s rozvojem piemyslov-
ského stdtu, jehoZ poddtky se kladou do
9. stol. Tehdy vznikala rozsdhlejsi stfediska
v blizkosti panovnickych sidel a na k¥izo-
vatkdch obchodnich cest. O stfedovékych
méstech viak Ize v Cechdch hovofit teprve
od pfelomu 12. a 13. stol. Od této do-
by je m. prdvnicky pojem a je spojovdno
nejen s predstavou uzavieného stavebniho
celku obehnaného hradbami, ale pfede-
viim sidla, kterému panovnik poskytl urci-
tou samosprdvu a soubor prdv (privilegii)
a povinnosti, vytvéfejicich z plnoprdvnych
obyvatel m., mé§tana (vedle slechty a du-
chovenstva), zvldstni spolecenskou vrstvu

(tfeti stav). Mezi tato privilegia patiilo
pravo obchodovat a pofddat trhy, pésto-
vat femesla, vafit pivo, v omezené mife
vykondvat na svém tzemi{ soudn{ pravo-
moc apod. Méstané byli ¢asto osvobozeni
od poddanstvi (byli svobodni). Méli viak
viidi panovnikovi povinnosti odvodi zbozi
a penéz a v dobé vdle¢nych konflikta také
povinnosti branné. Stfedovékd mésta tedy
nemohla v Cechdch vznikat Zivelng, ale by-
la vysledkem pldnovitého zakladatelského
tsili panovnika, $lechty nebo duchovnich
korporaci, stvrzeného pfislusnym prdvnim
aktem. Osoba zptisobild zaloZit m. se bud
pfimo na této Cinnosti podilela, nebo d4-
vala k zaloZeni m. souhlas a postupovala
zakladatelské prdvo jiné osobé, tzv. lokdto-
rovi. Tento specializovany podnikatel byl
dobie obezndmen s tim, jak je utvafen ur-
bédnni prostor v Némecku, Itdlii a v dalSich
zemich na vy$§im stupni urbanizace, dove-
dl ze sousednich zemi piivést femeslniky
a obchodniky, zdklad méstského patricidtu,
a aplikovat své i jejich zkuSenosti na Ces-
ké podminky. Z Ceskych panovnika byli
v zakldddni mést zvld§té aktivni Vidclav
I., Pfemysl Otakar II. a po né&kolikale-
tém obdobi destabilizace Véclav II. a Vdc-
lav III. V poloviné 13. stol. jiz existuje sit
mést, kterd maji toto oznaceni pravné ko-
difikovdno. Vedle Prahy mezi prvni mésta
v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku pat-
fil Cheb, Bruntdl, Uni¢ov, Opava, Hradec
Krélové, Znojmo, Kyn3perk, Jemnice, Mi-
kul¢ice, Hodonin, Litoméfice, Nové Brno,
Stfibro, Ust{ n. Labem, Jevicko, Jihlava,
Krnov, Zatec, Kladruby ad. Méstotvornd
¢innost se v pribéhu 13. stol. stala sou-
Casti stdtni a cirkevni politiky i soucdsti
feuddlnich a méstanskych podnikatelskych
aktivit. Vedle mést, jez se kontinudlné vy-
vijela z hradskych osad, trhovych vsi, osad
pii kldstefich, z hornickych osad a obdob-
nych pfedurbédnnich sidel, postupné povy-
Sovanych na mésta, zacala byt zakldddna
mésta i tzv. na zeleném drnu, jako du-
sledek promyslené kolonizaéni, obchodnt,
obranné i expanzivni politiky stdtu, krdle
a svétskych nebo cirkevnich vrchnosti. Na
konci 13. stol. bylo v & zemich pfes 50
krélovskych mést a kolem 60 mést poddan-
skych. Mezi Ceskymi stitedovékymi mésty
prevlddala mald a stfedni mésta o plose pod
50 ha. Pouze Praha jiZz na po&tku 13. stol.
pfesahovala 100 ha a nékolik mést brzy
dosdhlo plochy nad 50 ha (50—150 oby-
vatel na 1 ha). — Nejvice mést vznikalo v jiz
husté zalidnénych oblastech s rozvinutym
zemé&délstvim a obchodem, na daleZitych
obchodnich k¥izovatkdch, pii nalezistich
drahych kovt a v blizkosti zemské hranice.
Meéla sachovnicovy, paprskovity nebo ne-
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pravidelny ptadorys tvofeny systémem ulic
tsticich do (jednoho nebo nékolika) nd-
mésti (rynk), které vét§inou soucasné slou-
Zilo jako trzité a shromazdisté méstskych
obyvatel. Na ndmésti se nachdzely nejdile-
nich mé&tani. Dominanty m. tvofily kos-
tely, kldstery, nékdy sidlo panovnika (vrch-
nosti), véZe, brdny, rychta, radnice, kasny.
Jednotlivé objekty m. byly zdroven soucdsti
méstského obranného systému, jemuz byla
ptizptisobena také §ife a uspofdddni mést-
skych komunikaci. M. chrdnily méstské
hradby (Casto s bastami), které obepinaly
padorys m. a dlouhodobé tak fixovaly jeho
tvar, velikost a vnéjsi vzhled. Na hradby na-
vazoval parkdn, pitkop a val. Vstup do m.
umoziovaly brdny, nékdy chrdnéné pada-
cim mostem, popf. barbakdnem. Méstské
brdny se na noc zaviraly a pfichozi do m.
byli kontrolovani. Uginnost obrannych sta-
veb zvySovaly vodni plochy, baZiny, mokii-
ny, strategicky volend poloha m. V dobé
miru zaji§tovali ochranu m. k tomu téelu
najimani profesiondlové (ponocni, strdzni,
hldsni, brannf, povéZni), v dobé vilky nebo
zvy$eného nebezpedi zdroven méstskd ho-
tovost, tj. ozbrojené sbory méstanti, vedené
hejtmanem a organizované podle mést-
skych vojenskych #ddu (prvni vojenské f4-
dy jsou dochovdny z 2. poloviny 14. stol.).
Vedle funkce obranné a bezpe¢nostni (za-
brdnéni praniku nezddoucich osob do m.)
plnil obranny systém funkci ekonomickou
(umoziioval vybirat poplatky od osob se
zboZzim pti vstupu do m.) a zdravotni (izo-
loval m. v p¥fpadé vzniku epidemif za jeho
branami). — Mésta podléhala panovnikovi
(krdlovskd mésta) nebo vrchnostem: $lech-
té & cirkvi (poddanskd mésta). Krdlovskd
mésta méla zpravidla nejvice prdv a byla
podtizena tfadu krdlovského podkomofi-
ho. Nékterd vyznaénd mésta byla viak jiz
ve 14. stol. ze zdvislosti na tomto tGfadu
vyjmuta a stala se krdlovskymi mésty privi-
legovanymi (nejprve Staré Mésto prazské,
pak Kutnd Hora, Cheb a Brno). Mira prav
a povinnosti poddanskych mést zdvisela
na benevolenci toho, komu konkrétni m.
patfilo, a na politice m., kterou vedlo vici
vrchnostem. Nékterd poddanskd mésta zis-
kala rozsdhlejsi samosprdvni kompetence
i soudni pravomoci a zacala byt pozdéji
oznacovdna jako mésta municipdlni, jind
nevykondvala soudni pravomoc a podléha-
la vrchnostenskému soudu. Méstské pravo
a zfizeni se v jednotlivych méstech odvozo-
valo od jihonémeckého (norimberského)
nebo severonémeckého (magdeburského)
prdva, méné jiz od babenberského prdva.
Z domdcich prdvnich kodexi si vysokou
autoritu zachovdvalo brnénské privo (se-

stavené v poloviné 14. stol.) a jihlavské
privo (z pfelomu 14. a 15. stol.). Jed-
notny pravni fdd se v méstském prostfed{
v Cechdch zacal prosazovat v 1. poloviné
17. stol. a jeho zdkladem se stalo prazské,
tzv. Koldinovo prdvo (1579). Od svého
vzniku se mésta neustdle pokousela rozsifit
rozsah udélenych privilegii a svoji samo-
spravu. Zpoddtku (13.—14. stol.) byl nej-
vy$$i vnitini spravni autoritou rychtdf (fojt,
Soltys), zdstupce vrchnosti s administrativ-
ni a soudni pravomoci. Sidlem méstské
sprdvy byla tehdy rychta (fojtstvi), kterd
vétsinou zdrovei slouzila jako byt rychtdte.
Rychtdt rozhodoval za pfispéni radnich
pdnu (konseld), popf¥. kmetd (ptisedici pfi
soudnim jedndni), sviij tfad vedl s pomo-
cf pisate (ptv. duchovni), posla a bifice.
Zgkladnim pisemnym dokladem o spravo-
vani m. byly mé&stské knihy. S postupnym
vzestupem autority méstské rady (konSe-
la), ptv. jmenovaného a pozdéji volené-
ho meéstského zastupitelstva, byly zejm.
ve 14.—15. stol. vytvdfeny nové objekty
mé&stské samosprdvy: radnice. Na radnici
byla umisténa méstskd kanceldf a zasedala
zde méstskd rada v Cele s purkmistrem
(Staré Mésto praiské mélo svij radni dam
jiz na konci 13. stol.). — SloZité socidln{
vztahy lidi uvnitf méstského organismu
viak bylo tfeba usmérfiovat jesté dalsimi
institucemi. Pfedevsim se jednalo o regula-
ci vztaht spojenych s vyrobou a prodejem.
Na pfelomu 13.—14. stol. se dileZitym
komponentem socidlni struktury m. staly
femeslnické cechy, které na zdkladé spo-
le¢enského uzu a kodifikovanych pravidel
(cechovni tddy, statuty, artikule) upravo-
valy vztahy mezi femeslniky jednotlivych
odvétvi. Cechy byly profesné homogenni
a vytvafely jednotny postoj k té€m, jejichZ
zboZi pfichdzelo do m. odjinud. Cechy
mély vliv na pohyb cen a mezd, dbaly
o jakost vyrobka a kvalitu i $koleni od-
bornikd daného odvétvi (dpravy vztaht
tovary$ti a mistri1) a soucasné plnily cha-
ritativni 1 kulturni dlohu (slavnostni pfi-
jimdni do cechu, slaveni svdtkai patrond
cechu, pofdddni herberkq, reprezentovdni
odvétvi pfed méstskou vefejnosti, podpora
starych nebo nemocnych mistra, organiza-
ce pohibu pro ¢leny cechu atd.). Jejich
prosttednictvim se m. dafilo u¢inné od-
bourdvat konkurenci mimoméstskych fe-
meslnikt (vedle uplatiiovéni tzv. milového
nebo ptlmilového prdva, podle néhoz se
v okruhu jedné mile, tj. cca 9 km od m.,
zapovidalo bez zvldstniho povoleni provo-
zovat Femesla nebo Zivnosti) a vytvéfet re-
lativné stabilizované prosttedi, umoziiujici
postupné zvySovani technické i umélecké
kvality vyrobku a soucasné pfindSejici fe-

meslniktim urcitou socidln{ jistotu. Obdob-
nd spolecenstva si vytvéieli téZ obchodnici
(obchodni bratrstva). Cechy i obchodni
bratrstva mély vlastni symboly, vyjadiujici
jejich starobylost, moc a majetek. Patfily
k nim znaky, praporce, peceti, pohdry (hol-
by) a zejm. zdobené pokladny. P¥islusnici
cechtt se schdzeli v cechovnich mistnos-
tech. V nejbohatsich méstech si obchod-
nici stavéli i samostatné kupecké domy.
Vyro¢ni kalenddf femeslniki a obchodni-
kd podstatné ovlivitoval vyro¢ni kalenddt
ostatnich obyvatel m. a jejich kazdoden-
nost i svdte¢ni chvile. Svdtky vychdzely
z kfestanského kalenddte, ale diraz byl
kladen na svdtky patronti ve m. rozsife-
nych femesel (v hornickych méstech byly
napf. vyznaénymi dny svétky sv. Proko-
pa, sv. Barbory a na Rosicko-Oslavansku
sv. Jana Kttitele). Cechovnich slavnosti se
Casto ucastnili viichni obyvatelé m. a oko-
li. V Praze byl velmi populdrni Slamnik,
krejcovskd slavnost pofddand v ttery po
Velikonocich v Buben¢i, nebo Fidlovacka,
slavnost $evci ve stfedu po Velikonocich
v Nuslich. Ve m. stejné jako na venkové
se slavil masopust (bakus), posviceni (ho-
dy), chozeni t¥ krdld, vyndseni smrti ad.,
v zemédélskych méstech dozinky, docesnd
a jiné svdtky a slavnosti. Pro méstskou kul-
turu byly charakteristické i dal3i formy her
azdbav. Velmi rozsifend zde byla jiz ve stie-
dovéku hra v kostky, karty, stfelba ku ptdku
(kusi na cil), Sermii'ské soutéZe, zdpas pést-
mi, béhdni o zdvod, pfetahovdni, vzpirdni
bfemen i mi¢ové hry. Potfeba sdruzovani
ve volném case dala vzniknout bratrstviim
literdtskym, $ermifskym, pijickym, stfelec-
kym ad. Vedle nich existovala bratrstva
pohfebni nebo ndboZenskd. Méstané se
iv dobé miru schézeli podle svého zatazeni
v mé&stské hotovosti (grandtnici, ostrosttel-
ci). - Mésta v Cechdch a na Moravé méla jiz
od 13. stol. multietnicky charakter. Vedle
Ceského a némeckého obyvatelstva zde Zili
také obyvatelé Zidovské konfese. Ti byli do
konce 18. stol. nuceni bydlet v oddélenych
&astech m. (ghettech) s vlastnimi sprdv-
nimi orgdny a legislativou. V Praze byli
téZ usazeni osadnici hovotici romdnskymi
jazyky, zejm. Vlachové a Vldmové. Hmot-
nd kultura koexistujicich etnik se rychle
ptizpisobovala prostfedi konkrétniho m.
Jazyk, konfese a vyro¢ni kalenddf viak jed-
notlivé skupiny obyvatel dlouhodobé dife-
rencovaly. Jazykovd rozdilnost stdla v po-
zadi zejm. Cesko-némeckych tenzi, které
vzristaly s naciondlnimi ideologiemi od
1. tfetiny 19. stol. Konfesni diferenciace se
projevovala netoleranci kiestanii v souzitf
s Zidovskym obyvatelstvem a nesvdry mezi
protestanty nebo Ceskymi bratry a katoli-
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ky. Organizace spolecenského Zivota, tak
jak se vytvdtela od obdobi stfedovéku, se
v méstském prostiedi zac¢ind radikdlné mé-
nit v dobé terezidnské, kdy jsou mésta za-
fazovdna do krajského spravniho systému,
a v dobé josefinské, kdy byla fada oblasti
méstské sprdvy odejmuta z rukou més-
tanil a pfevedena na profesiondlni stdtn{
(magistrdtni) tGiedniky (opatfeni pfinesla
téZ vlnu germanizace, trvajici do poloviny
19. stol.). Privilegované postaveni m. ve
srovndni s venkovem ukondil rok 1848
se svymi pravnimi reformami a zru$enim
poddanstvi. Na zdkladé tzv. obecniho zfi-
zeni (1862) jsou vy¢lenéna mésta s vlastnim
statutem, jejichZ magistrdty mély pusob-
nost okresnich ufadi, a ostatni mésta pod-
fizena okresnim hejtmanstvim. S industri-
alizaci & zemi v prabéhu 19. stol. nastala
silnd Zivelnd migrace, sniZujici pocet oby-
vatel na venkové a pfindsejici do m. prvky
venkovské kultury. S rozvojem tovdrni vy-
roby zacal klesat vyznam femesel, rozpadla
se cechovni organizace. Kvalifikovani dél-
nici, mistfi, technici, hospodd¥$ti pracov-
nici, nekvalifikovani délnici ad. vytvéfeli
vlastni oddélené socidlni instituce uvnitf
jednoho vyrobntho odvétvi a v socidlnim
Zivoté zacaly hrdt podstatnou tlohu odbo-
rové a pozdéji politické organizace. Tovdr-
ni délnictvo zaklddalo vzdéldvaci spolky,
télovychovnd a kulturni sdruZeni a stalo
se vyznamnou spolecenskou slozkou. Ng-
které spolecenské a politické organizace
si obyvatelstvo m. zacalo vytvdfet tak, aby
byly pEistupny pouze jedné jazykové skupi-
né (podle ndrodnostniho, resp. etnického
klice). Jednou z nejvyznamnéjsich Ceskych
celondrodnich organizaci se ve 2. poloviné
19. stol. stala Obec sokolskd. — Z hlediska
prostorového uspoidddni m. roste vyznam
pfedmésti, kam se piesouvd pramyslovd
vyroba a kde vznikaji délnické ¢tvrti. Sou-
Casné roste potfeba uzsi komunikace cent-
ra s predméstim. V mnohych ¢eskych més-
tech to vedlo k odstraiiovdni méstskych
bran, hradeb, k rozsifovdni a napfimo-
vani ulic nebo i k asanaci celych &tvrti.
V nékterych sidlech se pfesunuje obchodni
a kulturni centrum m. z piavodnich stfe-
dovékych ndmésti do ¢tvrti, v nichZ byly
vEt§{ prostorové moznosti. Zac¢ind byt béz-
nd dojizdka (dochdzka) za praci z venkova
do m.: stdvd se jednim z faktort vzrista-
jictho tempa urbanizace vesnice. Méstské
obyvatelstvo naopak za¢ind vyuZivat ven-
kovského prostoru pro rekreacni aktivity,
jejichZ spektrum se koncem 19. stol. pod-
statné rozifuje. Na konci 19. a v prabéhu
1. tfetiny 20. stol. i v & zemich zacind
ptibyvat pfivrzencu kritického pohledu na
Zivelny a nepldnovity rist mést a na socidl-

ni, zdravotni, morélni a estetické disledky
z toho plynouci. Vedle levicovych poli-
tickych ndzorovych uskupeni, 7ddajicich
zménu socidlntho uspotdddni, se objevuji
zdjmové skupiny intelektudlt vytvdiejicich
projekty a vzorovd FeSeni pro nahrazeni
nouzovych kolonii dastojnym bydlenim,
oZiveni femesel, usnadnéni price v do-
mdcnosti pfenesenim nékterych funkci na
komundln{ instituce, vytvdieni novych ty-
pt spolecenského sdruzovani apod. Rada
téchto projektt zanikla, ¢dst z nich v3ak
spolu s béZnou komerci zacala vytvéiet
klima a podminky pro Zivotni styl pfed-
poklddajici zaméstnanost viech dospélych
Clend rodiny a pfesun nékterych aktivit
mimo prostor bytu. Teprve hospodd¥skd
krize ve 30. letech 20. stol. zpomalila
prudké tempo urbanizace a spolu s vi-
le¢nymi léty pfipomnéla piednosti Zivota
na venkové a jeho jistoty. Po r. 1948 pfi-
chézi dal$i vlna industrializace a restruk-
turace socidlniho uspofdddni m. Masovy
pohyb po vertikdlni ose socidlni stratifi-
kace (délnici se stdvaji mistry a politiky,
&4st inteligence a Zivnostnici jsou nuce-
ni pracovat v délnickych profesich) vedl
k rozpadu tradi¢ni délnické kultury vytvo-
fené pfedchozimi generacemi, stejné jako
k rozpadu Zivotniho stylu a kultury dalsich
profesnich a vzdélanostnich vrstev (véetné
tzv. mé§tanské kultury). Nucend homoge-
nizace v oblasti kultury, majetku a socidlni-
ho postaveni nevedla viak ke spolecenské
integraci, ale naopak k dezintegraci spo-
le¢enského Zivota, které se vyhnuly pouze
nékteré zdjmové a sportovni organizace.
Soucasné vyrazné stoupla tloha masmédif
v kulturnim vy?ziti obyvatel m. Po likvidaci
Zidovskych spoluobcanii za vdlky, vysidleni
némeckého obyvatelstva po r. 1945 a prv-
nich vlndch emigrace po r. 1948 se mésta
zéroveil vyrazné homogenizovala etnicky.
V oblasti architektury a urbanismu zvité-
zila politika hromadného bydleni. Bytovd
vyméra zacala byt regulovdna a dasledkem
bylo déleni byttt majetnych vrstev a nuce-
né stéhovani t#idnich neptdtel. Soucasné
probihala vystavba rozsdhlych komplext
cihlovych a pozdéji panelovych mnoha-
podlaznich domt na sidlistich. Mésta se
stala celky sloZzenymi z chdtrajicich his-
torickych jader, obklopenych obytnou z4-
stavbou a primyslovymi podniky z obdobi
pted 2. svétovou vélkou, a z vnéjsku obe-
pnutymi prstencem sidlist obydlenych ob-
&any stejného véku a socidlntho postaventi,
ktef{ byli Casto také zaméstndni ve stejném
pramyslovém podniku. Mésta definitivné
ztratila ptivodni ptidorysy a stala se opticky
neohranic¢enymi celky, do jejichZ katastrii
spadala 1 fada pfilehlych, piv. samostat-

nych obci. Obzvldsté u velkych mést diky
rozdifovani jejich katastrii podstatné kles-
la hustota obyvatel na jednotku plochy.
Po r. 1989 byla hromadnd vystavba roz-
sdhlych obytnych komplexii panelovych
domu zastavena a pozornost instituci se
opét soustfedila na méstskd centra a vy-
stavbu rodinnych domu v satelitnich ob-
cich velkych mést. Piiméstskym oblastem
velkych mést zacala dominovat ndkupni
centra a pramyslové zény.
Lit.: Z. Winter: Kulturni obraz ceskych mést.
Zivot vefejny v XV. a XVI. véku I-II. Pra-
ha 1890—-92; 1. A. Bldha: Mésto. Sociologickd
studie. Praha 1914; V. VojtiSek: O ceskych
méstech. Praha 1940; J. Hriza: Teorie mésta.
Praha 1965; J. Musil: Sociologie soudobého
mésta. Praha 1967; 1. A. Bldha: Sociologie
mésta. In: Sociologie. Praha 1968, s. 116—132;
K. Honzik: Tvorba Zivotniho slohu. Praha 1976;
G. Cechovsky — V. Spindler: Mésta jako systémy.
Praha 1983; J. Musil a kol.: Lidé a sidlisté.
Praha 1985; V. Scheufler: Ndstin klasifikace
Ceskych mést. In: Venkovské mésto 1. Uherské
Hradisté 1986, s. 11—18; F. Hoffmann: Ceské
mésto ve stredovéku. Praha 1992; O. Sirovitka
a kol.: Mésto pod Spilberkem. O lidové kultue,
tradicich a Zivoté lidi v Brné a okoli. Brno 1993;
K. Kuéa: Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé
a ve Slezsku. Praha od 1996; J. Keji: Vanik
méstského zfizeni v Ceskyich zemich. Praha 1998.
[zu]

méstskd privilegia, panovnické listiny, zpra-
vidla pergamenové, sepsané v urcitych for-
mdch, ovéfené krdlovskou peceti a vyddva-
né ptiblizné od 14. stol., které potvrzovaly
nebo rozsifovaly prdva mést krdlovskych
i poddanskych. Mezi nejdulezitéjsi m. p. pa-
tfilo prdvo na vystavbu hradeb, méstského
opevnéni a na vlastni vojenskou hotovost.
Velky pocet m. p. sméfoval do hospodatské
oblasti, napt. prdvo milové, vdre¢né, vyroc-
nich trhi, postaveni cechi, prdvo skladu
a dalsf oprdvnéni tykajici se obchodu (clo,
mytné apod.) a vyhod ve fiskdlni oblasti.
Prostfednictvim m. p. panovnik nafizoval
usazenf Zidii ve mésté a rozsah jejich din-
nosti nebo schvaloval jejich zapuzeni. Velmi
rozmanitd m. p. zasahovala oblast prdv-
ni a sprdvni, napt. prdvo zdkupu rycht.
Panovnik stanovil, jakym prdvem se md
mésto Fidit, upravoval méstské soudnictvi
i sprdvu, vymezoval dédické prdvo, zejm.
odiimrt, povoloval a upravoval méstské pe-
Ceti, znaky, prapory apod. Béhem tf staleti
nabyla mésta dalSich pravomoci, coZ vedlo
postupné k prohlubujicim se socidlnim, hos-
poddiskym a ekonomickym rozdilam mezi
méstem a venkovem.

Lit.: F. Hoffmann: Ceské mésto ve stiedovéku.
Praha 1992. [mh]
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méstskd samosprava, nejstarsi podoba spra-
vy mésta. M. s. zahrnovala dva prvky, krdlov-
sky a samospravny. Panovnik jako pdn mésta
(stejné jako pozdéji vrchnost ve méstech pod-
danskych) mél v kazdém jednotlivém mésté
svého zdstupce, jimz byl rychtdf (advocatus,
lantfojt, solta). V nové zaklddanych méstech
jim byval lokdtor, u ostatnich mést osoba, jeZ
v nich méla podobnou prdvné-organiza¢ni
funkci. Ufad rychtdfe obsazoval panovnik
prondgjmem rychty (Casové uréenym, doZi-
votnim nebo dédi¢nym); v tomto smyslu
jmenoval krdl rychtdfe mést a7 do husitstvi.
Jako krdlovsky zdstupce rudil rychtdf pfe-
dev§im za mir a pofddek ve mésté, vletné
dodrzovéni prdvniho ¥ddu. Konkrétné mu
podléhalo soudnictvi, odkud odvddél panu
mésta pokuty, z nichZ si nechdval podil. Jiz
béhem 14. stol. byla v§ak omezovdna rych-
tafova §irokd pravomoc, takZe jako méstsky
rychtdf se stdval pouze vykonnym orgd-
nem m. s. Vlastnim samosprdvnym orgdnem
mésta byla méstskd rada, jejiz kompetence
se zfetelné vyhranila béhem 1. poloviny
14. stol. Byl to orgdn spravy politické, finan¢-
ni a hospodéiské v Sirokém slova smyslu,
k ¢emu? ptistupovala téZ kompetence soudn{
(omezovanim pravomoci rychtife). Rada
méla prdvo vyddvat pro tyto oblasti nafizen{
trvalé platnosti, zv. statuta. Jejim prdvem
bylo nafizovat vybér méstské sbirky, volit
vybéréi a stanovit vysi poplatkt a ddvek.
Zastupovala obec, opatrovala a pouZivala
méstkou pecet, plnilarozhodnuti, spravovala
jméni a ptedklddala o tom zprdvy. Jestlize
méla patrondt nad kostelem, dozirala rada

na $pitdlni jméni a schvalovala kosteln{ icty.

Ustavovala méstského pisafe, dalsi ufedniky
azifzence, volila nebo potvrzovala femeslim
cechmistry, méstskym vsim rychtdfe a kon-
Sely a dozirala na jejich sprdvu. Pfijimala
nové méstany i obyvatele a jiné propoustéla
z méstského svazku. Starala se o sirotky,
odkazy a dobroc¢innou pé¢i, nebo na ni ale-
spoti dozirala. V Cele méstské rady stdl zprvu
rychtéf. Brzy viak byl z této sféry vytlatovdn
tim, Ze se konselé zacali schdzet bez ného
a stifdali se v predsednictvi po ¢tyfech tyd-
nech jako purkmistfi. Purkmistr byl nejd¥ive
pouze piedsedou rannich schizek, pozdéji
pak i dalsich jedndni rady. Casto jednal z jeji-
ho povéfeni a postupné nabyval samostatné
pravomoci. Mél v uschové méstskou pecet
a kli¢e od méstskych bran. Na pocetnosti
rady (4—12 kon3ela podle velikosti mésta)
zdvisela délka funkéntho obdobi purkmistra.
Béhem 14. stol. se také ustdlil formdlni po-
stup pti vyméné kongeld, kterd se provddéla
zpravidla jednou za rok. Konselé nebyli vole-
ni obci, nybrz vét§inou navrhovani dosavadni
méstskou radou. Potvrzoval je vSak zdstupce
vrchnosti, v krdlovskych méstech zemsky
podkomott, v poddanskych bud piimo vrch-
nost, nebo jeji ufednik, hejtman, purkrabi,
lantfojt. Vlastni obfad se nazyval obnovou
rady & sdzenim konselit, které probihalo pfi
vyro¢nich soudech. Obnova rady se spolecné
oslavovala. Volba za konsela byla zdsadné
vdzéna na plné méstské prdvo, které mél
pouze ten z obyvatel, ktery ve mésté trvale
bydlel, vlastnil v ném nemovitost a platil
méstsky cenzus. KonSely se zprvu stdvali
jen nejbohatsi patricijové a kupci. Vybér
se postupné rozsifoval na dalsi okruh lidi,
ale v méstskych déjindch se v tomto ohledu
projevovala urcitd omezeni socidlni, majet-
kovd, ndrodnostni i dalsi. Po r. 1750 byla m.
s. krdlovskych a poddanskych mést podii-
zena krajskym tfadim. Po r. 1784 doglo
k dplnému odstranéni m. s. a k nahrazen{
samosprdvnych orgdnt zbyrokratizovanymi
magistraty.

Lit.:. Déjiny sprdvy v Ceskych zemich do
roku 1945. Praha 1989; F. Hoffmann: Ceské
mésto ve stfedovéku. Praha 1992. [mh]
méstské pravo, za feudalismu soubor prav-
nich pfedpist platnych pro obvody v jed-
notlivych méstech. Zdklady m. p. vznikaly
mimo Ceské uzemf a jako obycejové normy
sem byly pfeneseny nejdfive cizimi kupci,
ktef{ se jimi Fidili jako svym osobnim prdvem,
napf. Sobé&slavova prdva prazskych Némcii
z1. 1174—1178. Ptwv. osobni pravn{ odlignost
kupcti (kupecké pravo) se v & zemich v 1. po-
loviné 13. stol. zménila v prdvni odli§ent
majetkové urcenych, pavodem cizich, zdo-
madcnélych event. i domdcich obyvatel vyme-
zeného méstského prostoru, které spojovalo

)

trhové pravo a kteff zacali tvofit méstanstvo.
Podil cizi kolonizace p¥i vzniku prdvnich
mést pak na tomto stupni domdciho vyvoje
znamenal vyhranéni skute¢ného m. p., zalo-
Zeného na panovnickém uzndni zvld$tniho
majetkového prdva patricidtu. V & zemich
se tak hned v pocdtcich vyvijely dvé hlavni
pravni oblasti, ovlivnéné prévem severoné-
meckym (magdeburskym) a jihonémeckym
(norimberskym). Magdeburskd norma vy-
chdzela ze saského prdva, sepsaného Eikem
z Repgowa v 1. tfetiné 13. stol. v Saském zr-
cadle. Magdeburskym prdvem se v po&dtcich
rozumél soubor nejzdkladnéjsich, predevsim
trestnéprdvnich ustanoveni a teprve postup-
né byly piejimdny aplnéjsi prdvni texty,
tzv. kniha miSeriskd neboli distinkéni a kniha
vikpildni, v Ceském prekladu zndmd pod
jménem Dondt. Norimberské prdvo je sou-
bor zvyklosti odvozenych od jihonémeckého
prdva, tvofictho od 13. stol. pravni zdkladnu
v némeckych zemich. Obecné se dd Fici, Ze
norimberské pravo bylo pokrodilejsi, zejm.
vlivem rychlejsi recepce fimského préva.
Uzemné k magdeburskému pravu v & zemich
ndleZela mésta leZici na sever od &dry tvofené
Chomutovem, Louny, Slanym, Malou Stra-
nou, Poli¢kou a Olomouci, k norimberskému
pak mésta na jih odtud. Volng&j3i vztah mezi
mésty rozsdhlejsi jihonémecké oblasti v &
zemich zptisobil kolem poloviny 14. stol. jeji
rozpad na ¢tyfi mensi domdci okruhy prav:
prazsky, brnénsky, jihlavsky a znojemsky
okruh. Mésta pfi svém zaloZeni dostdvala
urcenu nejen zdkladn{ pravni pfislusnost, ale
i vzorovd mésta, k nimz se méla v nejasnych
piipadech obracet pro poudeni. Pro ¢&. zemé
to byla nejdfive mésta v zahrani¢i, Norim-
berk, Magdeburk, Videfi a Vratislav, ale jiz
od poloviny 14. stol. byly Zddosti o poucen{
v ciziné panovnikem zakazovany. Vrchnimi
stolicemi se tehdy zdvazné staly pro mésta
v severonémeckém okruhu Litoméfice pro
Cechy a Olomouc pro Moravu, v jihonémec-
kém okruhu Staré Mésto prazské a Brno.
Kazdé mésto tak tvofilo samostatnou jed-
notku, kterd si zachovdvala své zvl4stnosti,
a pouze vlastni vymezeni mésta a zdkladni
shodné vyvojové tendence podminily jejich
obdobnou vnitfni strukturu, tykajici se so-
cidlnich i sprdvnich vazeb a instituci. Od 2.
evrtiny 16. stol. byly sjednocovdni m. p. aje-
ho kodifikace podporovdny i panovnikem.
Pod vlivem Ferdinanda I. vydal soukromy
svod m. p. Brikci z Licka (Knihy prdv mést-
skych, 1536). Zakladem této kompilace byla
prdva brnénsk4 a jihlavskd, navzdory panov-
nikové podpofe vSak nebyla nikdy ptijata.
Po poloviné 16. stol. pracovala na obecné
ptijatelném ndvrhu m. p. zvld$tni komise,
kterd jako kone¢ny ndvrh ptedlozila pra-
ci staroméstského kancléfe Pavla Kristidna
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z Koldina (Prdva méstskd Krdlovstvi ceského,
1579), schvdlenou Rudolfem II. Zpracovéva-
la systematicky pravo brnénsko-jihlavského
okruhu s prolnutim se zvyklostmi prazské
oblasti, doplnéné fimsko-kanonickymi ele-
menty. Mésta jihonémeckého okruhu pfijala
Prdva r. 1580, 1610 je ¢esky sném prohldsil
za zdvaznd pro vSechna mésta kralovstvi Ces-
kého, v&etné severonémeckého okruhu. Na
Moravé byla zavedena jako jedind a7 1697.
Ani uZivédnijednotnych Koldinovych Prdv do
18. stol. neodstranilo roztfSténost ceskych
a moravskych mést, kterd vesmés Zdrlivé
stieZila svoji odli$nost, zaru¢enou pavodni
sprdvni samostatnosti, umoziujici i naddle
trvajici samosprdvnou formu. Do dosavad-
nich forem zcela radikdlné a Gcinné zasdhly
teprve reformy Josefa II.

Lit.: Z. Hledikovd - J. Jandk: Déjiny sprdvy
v Ceskych zemich do roku 1945. Praha 1989;
F. Hoffmann: Ceské mésto ve stfedovéku. Pra-
ha 1992. [mh]

méstys, prechodovy sidelni typ, ktery prav-
nim statutem, poc¢tem obyvatel a jejich zpii-
sobem Zivota stoji na pomezi mezi méstem
avesnici. Ekvivalentem pro pojem m. je més-
te¢ko, popf. ve starsich latinsky psanych do-
kumentech oznaceni oppidum, oppidum pri-
vilegiato nebo villa libera. V pravnich doku-
mentech se oznadeni m. vyskytuje od 16. stol.
paralelné s pojmem méstecko. V dobé plat-
nosti  Prozatimniho obecniho zdkona ze
17. 3. 1849 byl m. jedinym povolenym ozna-
&enim pro sidla své kategorie (tehdy existoval
statut mésta, m. a vesnice). M. (méstecko)
jako oficidlni administrativn{ kategorie zani-
kl 1948. M. byl zpravidla mensi nez mésto.
Ve stiedovéku mu byl udélovédn jen omezeny
pocet privilegii. PoZival vysady femeslné
vyroby, byly v ném pofdddny trhy, casto
se v ném vafilo pivo, ale vétSinou nesmél
svoje tizem{ obehnat hradbami, oproti méstu
mél omezené samosprdvné instituce, mensi
dafiové zatiZeni a velmi limitované nebo
zddné soudni pravomoci. Pro svou spidovou
oblast byl v§ak centrem vzdéldn{ a cirkevniho
Zivota. M. ¢asto diky trZnimu privilegiu zpro-
sttedkovaval kontakt okolnich vsi navzdjem,
staval se mistem oslav svétka a slavnosti i pro
spddovou oblast a stmeloval tim lokdln{ kul-
turu. Jeho prosttednictvim také do okolnich
obci ptichdzely inovaéni impulzy. Na roz-
dil od mést zde ptevlddala pfimd interakce
(v8ichni se navzdjem znali), tuz3f spolecenskd
kontrola, vét§{ tradicionalismus. Remeslo
a obchod se zde prolinaly se zemédélstvim
a viechny tyto prvky podstatné pfispivaly
nejen k charakteru kazdodennosti, ale i oslav
vyrocnich svétkt a udrZovdni kalenddinich
obydeju. Cilem mnoha vyznamnych velkych
vesnic bylo povySeni na méstys.

Lit.: V. Frolec — V. Sepldkové (ed.): Venkovské
mésto I-1I. Uherské Hradisté 1986—87; V. Frolec
(ed.): Mésto: prostor — lidé — slavnosti. Uherské
Hradisté 1990; K. Kua: Mésta a méstecka v Ce-
chdch, na Moravé a ve Slezsku. Praha od 1996.

[zu]

metalurgie viz hutnictvi
Metodgj viz Cyril a Metodgj

metody terénniho vyzkumu v ndrodopis-
nych disciplindch, védecké postupy umoz-
fiujici ziskdvdni poznatkt pfimo na misté
vyskytu zkoumaného spolecensko-kultur-
niho jevu. Terénni vyzkum v urcité lokalitg,
oblasti nebo na tzemf urcitého etnika pro-
vddi jednotlivec nebo skupina vyzkumnika,
kteti ziskdvaji fakta (etnografickd data)
vlastnim pozorovdnim, zic¢astnénym pozo-
rovdnim a v rozhovorech s obyvatelstvem.
Data pochdzejici z pisemnych prameni (ar-
chivni materidly, dotazniky, cestopisnd lite-
ratura aj.) pfedstavujf jen doplitkovy zdroj
informaci a slouzi ke kontrole terénnich dat
nebo k pfipravé vyzkumu, popf. ke studiu
historickych jevi. — Pfedpokladem tisp&sné-
ho terénniho vyzkumu je splynuti badatele
se zkoumanym prostiedim, tj. dlouhodoby
anebo opakovany pobyt a znalost jazyka
hostiteli. Zdkladem vyzkumu jsou techni-
ky ztcastnéného pozorovdni a rozhovort
(fizenych i neformdlnich), doplitkové jsou
pouzivany dotazniky. Vyznamnou roli hraje
tirovei techniky zdznamu a piislusnych pfi-
strojii a pomticek (fotografovani, filmovani,
video- ¢ audiozdznam), zvl. etnograficky
film se vyvinul ve specifickou disciplinu
s vlastni metodologif a teorii, pracovnimi
setkdnimi, kongresy, publikacemi a pre-
zentaci. VyuZivdni jsou i mistni spolupra-
covnici badatele, provddéjici dopliikovd
Setfeni a doddvajici mu vlastni vyzkumné
zprdvy. Specifikem Ceské etnografické obce
je existence sité tzv. dopisovatelii, dobrovol-
nych pracovniki, ktefi na pozdddni zasilaji
zpravy a vypliuji dotazniky k vyzkumnym
témattim. Sit zaloZila a zorganizovala po-
prvé ve 30. letech 20. stol. D. Strdnskd,
obnovena byla v 50. l.; od r. 1957 pra-
cuji dopisovatelé nepfetrzité do pocdtku
21. stol. Data jsou vyuZivdna jako opora
predbéZnych (pocinajicich) vyzkumau, k for-
mulaci vyzkumnych projektt i pro potfeby
tvorby etnografického atlasu. — Techniky
vyzkumu se postupné vyvijely v pritbéhu
2. poloviny 19. stol. z vyzkumnych cest
sbérateltl tzv. staroZitnosti (tj. jak folklor-
nich skladeb, tak dokladtt hmotné kultury)
a jejich podoba se stabilizovala na prelomu
19. a 20. stol. Predstaviteli specifickych
gkol byli ve Velké Britdnii W. H. R. Ri-

vers (1864—1922) a ve Spojenych stdtech
F. Boas (1856—1942). Zakladatelem te-
rénntho vyzkumu a metody ziicastnéného
pozorovani (participant observation) se stal
B. Malinowski (1884—1942). V & zemich
polozila zdklady a trvalou podobu metodice
etnografického vyzkumu price D. Strdnské
Pirucka lidopisného pracovnika (1936).
Oproti britskému a americkému vyzkumu
byl ve stiedni Evropé kladen diraz na
zkoumdn{ uplynulych ddobi, bez ohledu
na moznost zkreslovdni dat. Teprve od
50. let 20. stol. se piistoupilo k vyzkumu
vidy stdvajiciho stavu kultury a spole¢nosti,
i naddle v3ak ptevaZoval piistup zachycu-
jici obraz minulosti v podédni informdtord,
kteti nebyli pamétniky. — V 70. a 80. le-
tech 20. stol. probihala diskuse o metoddch
vyzkumu v zdp. Evropé a v Sev. Americe,
kterd vedla k pfehodnoceni do té doby uZi-
vanych p¥istupi a pohleda. Byl konstatovdn
vyznam role subjektu v procesu vyzkumu
i pfi zpracovéni dat, byla zkoumdna mira
nepfesnosti dand tlumocdenim jevii a byl
zdiraznén vyznam trovné informdtord pro
zajisténi objektivnosti dat vyzkumu. Hod-
novérnost Ustné tradovanych informaci
byla zpochybnéna, nebot tato data byvaji
upravovina podle potfeb skupiny, kterd je
traduje. — DuleZitou soucdsti vyzkumnych
metod je etika vyzkumu. Badatel musi za-
jistit ochranu informdtort proti zneuZiti
dat, kterd mu poskytli. Napi. Americkd
antropologickd spolecnost stanovila v tom
smyslu zdkladni etickd pravidla, jimiZ by se
mél kazdy antropolog Fidit.

Lit.: D. Strdnskd: P¥irucka lidopisného pracovni-
ka. Praha 1936; F. Roubik: P#irucka vlastivédné
prdce. Praha 1941; A. L. Ebstein (ed.): The
Craft of Social Anthropology. London 1967,
P. Rabinow: Reflections on Fieldwork in Morocco.
Berkeley 1977; M. Bohl: Entwiclung des ethno-
graphischen Films. Gottingen 1985; L. Vansina:
Oral Tradition as History. Madison 1985;
B. Hauser-Schiublinovd (ed.): Ethnologische
Frauenforchung. Ansitze, Methoden, Resultate.
Berlin 1991; M. Stanek: Metéda v etnologii.
CL 82, 1995, s. 89—98; ]. Bazin: Interpretovat,
nebo popsat. Kritické pozndmky k antropolo-
gickému pozndni. CL 83, 1996, s. 197-210;
Z. Salzmann: Jazyk, kultura a spolecnost. Uvod
do lingvistické antropologie. Praha 1997 (CL 83,
1996, suplement), s. 13—16; L. Pospfsil: Tyrolsti
rolnici z Obernbergu a otdzka dlouhodobého
vyzkumu. CL 84,1997, s. 15—-28; J. J. Schensul
—M.D. Le Compte (eds.): Ethnographer’s Toolkit
I-VII. Walnut Creek — London 1999. [ikt]

mez, ndmeznik, pomezi, rozmez{ — pruh
neobdélané pady oddélujici pozemky (ka-
tastrdlni parcely), zvl. pozemky raznych
vlastnikt. Piivod slova je z indoevropského
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melbjo, fec. médos a vieslovanského met-
ra. Presny prubéh hranice mezi pozemky
sousednich vlastnikd vyty¢uje meznik.
Vsichni uZivatelé pozemki na mistech
bez meznikid (zvl. na loukdch) udrzovali
v paméti pribéh hranice parcely podle
neznacenych ptirodnich objektid (napf.
linie mezi uréitymi stromy, pocet kroku
od ur¢itého kefe apod.), $itku parcel pfed
secenim méfili kosou (mezi patou kosiska
a $pici kosy), pouze pfi feSen{ sporu mirou
(sdhem: 177,42 nebo 189,6 cm). Byvalo
zvykem, Ze pfi zaddtku praci na pozemcich
riznych vlastnikti neoddélenych m. byli
pfitomni pifslusni sousedé, aby sprdvnost
vymezeni pomyslné hranice potvrdili. Pfed
zavedenim pfesnych katastrdlnich map
ve 20. a 30. letech 19. stol. se hranice
a m. vytyCovaly slavnostnim zptsobem za
pfitomnosti sousedl a svédki, podobné
téZ piiuvedeni do drzby. Pro zapamatovani
prib&hu m. se pouZivaly metody ddvdni
na pamétnou. Vybrani chlapci z obou
hranicicich stran na p¥islusném misté do-
stali vyprask (pardus), obycejné lopatkou,
aby si misto dobfe zapamatovali a v Cas
potieby dosvéd¢ili, kde byl meznik zako-
pédn. Vyprask na pamétnou byl pravidelné
obnovovian o Velikonocich a letnicich, kdy
po bohosluzbdch stafi s mladymi vychdzeli
do poli, aby mlad$im ukazovali, jak daleko
od gruntd a s kym se meze stykaji. Rany,
jichz se dostalo mladym na meznicich,
se nazyvaly kopy. — M. se pav. vytyCovala
mezi pozemky jednotlivych usedlostf, které
tvofily celek nedilné obhospodaiovany.
Podle tradi¢niho prédva byla $itka m. udr-
Zovédnav délce 5 stop (147,8 nebo 158 cm).
Mezi ptibyvalo dédickym délenim ptvod-
nich 14nt a rozpadem vlastnictvi velkych
kompaktnich celka pady, zavddénim st¥i-
davého hospodafteni a fixaci polohy parcel.
Na plose m. mezi pozemky jednotlivych
usedlosti byly ¢asto vedeny polni cesty.
Meze se hospodéisky vyuZivaly na paseni
jednotlivych kusti (napt. koz) a na ziskdvd-
ni trdvy pro krmen{ obvykle mimo obdobi
senosece. Pro malou plochu nemély velky
hospoddisky vyznam, a proto se neudr-
zovaly a zartstaly kfovinami a dfevinami.
Nékdy na né hospoddf zimérné vysazoval
ovocné stromky. Ve svazitych terénech,
kde vznikala terasovitd policka, brdnily
erozivnimu splavovdni pidy a v oblastech
s méné trodnou, kamenitou pudou se
stdvaly odkladi§tém kameni pravidelné
vybiraného z pole. V horskych oblastech
(napt. Ceskomoravskd vrchovina, Valas-
sko, Jeseniky, Krkonose) z tohoto kamen{
na m. vznikaly hromady (bromadiska),
nebo souvislé peclivé uklddané pomezni
hradby (hrdzky), anebo podezdéni strmych

terénnich teras. Na m. vznikaly i docas-
né stavby ohnist v upraveném terénu pro
vafeni povidel, pro uzeni masa nebo stdlé
stavby susiren ovoce, Inu apod., z poZir-
nich davoda stavénych mimo intravildn.
Na piicestnich mezich na okrajich obcf se
nékdy stavély pastousky, domky chalup-
nikii bez pady, romskych osadnikd apod.
— Meze se stdvaly pfedmétem soudnich
sport Castych zvl. od konce 19. stol. (po
osvobozeni délitelnosti pady 1867). Soud
mezni, zpusobem projedndvdni odlisny od
jinych majetkoprdvnich sporti, se kondval
na misté m. jako soud vyjezdni. Bylo moz-
no Zalovat rozsifeni m. vét§i nez 5 stop
a neptihliZelo se k pravu vydrZeni. Velkou
vdhu mivala svédectvi o meznicich a prabé-
hu hranic pozemku. — Meze se staly zdklad-
nim prvkem v ¢lenéni krajiny, naznacovaly
stupeii jeji kultivace a zvl. svymi pfirodnimi
porosty pfispivaly k ekologické rovnovize
(jejich biotopy jsou Zivotnim prostfedim
mnoha Zivocicht apod.). V kopcovitém
tzemi (dvé tietiny povrchu & zemi) maji
meze s vhodnym porostem, tj. zatravné-
né nebo porostlé a zpevnéné dfevinami,
zvl. kfovinami, vyznamné funkce melio-
ra¢ni: brdnf splachovdnf{ jemnych ptidnich
&astic, vyplavovdni Zivin, rychlému odto-
ku srdzkovych vod a sniZovdni mocnos-
ti vrstvy ornice. Nevhodné umisténé m.
soustfeduji povrchovy odtok vod a mohou
zpusobit ryhovou, vymolovou i strzovou

erozi (nicenf cest aj.). Celkovy vzhled mez{
se stal vyraznym komponentem jednotli-
vych typt krajiny, v niZ posiloval v§echny
funkce pfirody vcetné rekreacni. - V pri-
béhu dégjin se ménila poloha mezi, napt.
pti prechodu ke sttidavému hospodaieni
nebo pfi komasacich, a v uritych eta-
péch se zvySoval jejich pocet, a tedy jejich
hustota v krajing, zvl. od konce 19. stol.
Po r. 1949 jednotnd zemédélskd druzstva
podle stitniho programu socializace zemé-
délstviscelovala parcely a meze rozordvala,
a to i proti viili jejich vlastnikd. Slavnostni
rozordvani mezi za doprovodu dechovky
bylo prezentovédno jako vstup do nové éry
Zivota vesnice. K dal§imu stupni scelovan{
pozemku dochdzelo od konce 60. 1. — Od-
stranénim mezi se zménil jak ekosystém,
tak i podoba krajiny. Soucasné v rdamci
ochrany ptirody zvl. na dzemi chrdnénych
krajinnych oblasti se od konce 60. 1. stavaly
meze postupné pfedmétem zdjmu ekologi
a stdtni ochrany. V. t. meznik.

Lit.: C. Zibrt: Staroceské vyrocni obyceje, povery,
slavnosti a zdbavy prostondrodni. Praha 1889,
5. 116118, 278. lilg + jv]

Mezindrodni den déti, svdtek déti (1.6.)
slaveny od r. 1950. Oslavy M. d. d. byly
v prostiedi ¢eskoslovenského stdtu oficidlné
podporovdny do konce 80. . jako vyraz
proklamovaného usili tehdejsiho socialis-
tického zfizeni zlepSit postaveni déti na
celém svété a zajistit jejich zdravy a neruseny
vyvoj v mirovych podminkdch. K hlavnim
organizdtorim oslav M. d. d., provdzenych
sportovnimi soutéZemi, détskymi zdbavami,
nadilkami, besidkami a kulturnimi vystou-
penimi, patfily pfedevdim skoly, kulturni
i spolecenské organizace (pionyrské, mld-
dezZnické, odborové), orgdny stdtni sprdvy
(zejm. mistni ndrodni vybory) a organizace
zaméstndvajici rodice déti. K nejmasovéjsim
akeim patfily prazské oslavy v tehdej$im
Parku kultury a oddechu Julia Fucika. —
V tradi¢nim vesnickém prostfedi se v rdmci
M. d. d. uplatfiovaly i nékteré z prvka tra-
di¢nich zdbav a zvyka (napt. pdleni ohiu ¢i
tzv. détské mdje na j. Moravé). Spolu s dalsi-
mi organizovanymi a oficidlnimi slavnostmi
(1. mdj, lampionovy privod k vyro¢i Velké
ifjnové socialistické revoluce) se M. d. d.
stal novodobym dopliikem zvykoslovnych
jevt v Zivoté déti. V modifikované, skrom-
néjsi podobé probihaji oslavy M. d. d. i na
pfelomu 20. a 21. stol., jsou organizovdny
napf. obecnimi tfady & Sokolem, piileZi-
tostné se spojujf se slavnostnim ukonéenim
skolniho roku.

Lit.: J. PospiSilovd: Soucasné zvykoslovné tradice
v Zivoté déti. In: Dité a tradice lidové kultury.
Brno 1980, s. 106—109. [1k]
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Mezinirodni den 7en, MDZ - den mezini-
rodn{ solidarity pracujicich Zen vSech zemf{
v boji za mir, demokracii a rovnoprdvnost
(8.3.). Byl ustanoven na 2. mezindrodni
konferenci Zen-socialistek v Kodani 1910 na
popud K. Zetkinové (1857-1933). Ceské
Zeny zastupovala na konferenci K. Mdchovd
(1853—1920), kterd byla 1901-1914 re-
daktorkou Zenského listu, vyddvaného vy-
borem Socidlné demokratické strany v Brné
a Praze v 1. 1892—1914. M. d. Z. se poprvé
slavil 1911 v Némecku, Rakousko-Uhersku,
Svycarsku a Dansku; v Rusku byl slaven
poprvé 1913 a zejm. 1917, kdy se mani-
festace délnic v Petrohradé stala po¢dtkem
revolu¢nich uddlosti. M. d. Z. byl slaven
jiz 1913 napt. v Plzni, pozdgji i v Nyfanech,
Domailicich atd. Oslava probihala formou
vefejnych schiizi, nékde s kulturnim progra-
mem, na nichZ Zeny demonstrovaly za své
politické zrovnoprdvnén{ a emancipaci. Ko-
lektivni oslava M. d. Z. na pracovistich se po
tinoru 1948 obecné vZilaabéhem ti{ desitileti
ziskala ustdlené tradi¢ni formy. Organizovaly
ji kulturni ¢&i jiné komise ROH. Z penéZnich
fondi odborové organizace byl pfipraven
program, zakoupeny ddrky a zaji§téno po-
hosténi nejen pro Zeny, ale i pro muZe. Na
oslavu byly zvdny i byvalé pracovnice. Velké
podniky pofddaly zpravidla akce s kultur-
nim programem v zdvodnim klubu nebo
v restauracich. Po r. 1989 se vesmés pfestaly
oslavy M. d. 7. pofddat a jeho misto znovu
zaujal Svdtek matek, ktery lépe vyjadiuje
vztah a tctu k Zené-matce. Slavi se druhou
kvétnovou nedéli v rodinném kruhu.

Lit.: Siebzig Jahre internationaler Frauentag.
Leipzig 1980. [vli]

meznik, ndmeznik, meta, kopec, hrani¢nik
— objekt vyty¢ujici pribéh meze, hrani-
ce mezi sousednimi pozemky, panstvimi,
zemémi, kraji a jinymi sprdvnimi celky.
Vyraz je z indoevropského melbjo, fec.
médos a vieslovanského meéda. — M. se
vyskytoval v podobné p¥irodniho kame-
ne & opracovaného kamenného sloupu
(nékdy se znackou, erbem, textem, vro-
¢enim), stromu (¢asto osamoceného nebo
jinak vyjime¢ného) s vyfezanym kiiZem &
jinou znackou do kiry, hromady kamen{
nékdy s kialem uprostied (kopce, mety),
dfevéného sloupu s tabuli, na niZ je ndpis
apod. Jednalo-li se o pfirodni kdmen, ddval
se pod né& predmét, ktery se v tamé&jsim
prostiedi nevyskytoval, aby s m. nemohlo
byt manipulovdno (napt. obldzek z feky ne-
bo kovéiské okuje, ulomky Zeleza, cihlovd
drt, zbarvujici pidu. Nejzndméjsi jsou mez-
niky panstvi zasazené na mistech, kde se
hrani¢ni linie rozdéluje (trojstranné) nebo
lomi, anebo &islované mezniky umisténé

v pravidelnych vzddlenostech podél celé
hranié¢nf linie. Mnohé mezniky rozhrani-
Cujici panstvi maji kromé oznaceni ndzvem
avro¢enim i reliéfni symbol ptislusného ty-
pu koruny nebo celého erbu, popf¥. i dekoru
anékdy je kimen ozdobné tvarovan. Ze 16.
a7 18. stol. se zachovalo vice hrani¢nich ka-
ment oznacujicich hranice panstvi. Ve sbir-
ce Ndrodniho zemédélského muzea je napt.
renesan¢ni m. rozmbersky ¢ m. tiebofiské-
ho panstviz 2. poloviny 17. stol.; z 18. stol.
jsou v terénu mezniky fddu némeckych
rytitt v Jesenikdch apod. Nékteré mezniky
nesou slohové znaky jako vytvarnd dila.
V 18.a 19. stol. napodobovali toto znacen{
hranic pozemki i néktefi poddani sedldci. —
Osazovdni m. se délo za pFitomnosti souse-
dti a svédka. Pro zapamatovdni mista m. se
pouzivaly metody ddvdni na pamétnou (vy-
brany chlapec na ptislu§ném misté dostal
vyprask, aby sije zapamatoval amohl o ném
svédditi v pozdnim véku) a p#isaha v hrobé
(chlapec v kosili vstoupil do vykopaného
hrobu vedle m. a p¥isahal, Ze misto vidy do-
svéddi ve vife postihu smrti). Mezni spory
a soudy fesil spis Jakuba Mensika z Men-
Stejna O mezech, hranicich a rozepti mezni
i pfisluSenstvi jich v krdlovstvi Ceském, vy-
dany 1600. — Vyznamnéj$i mezniky v kra-
jiné se staly pevnymi body geodetického
vyméfovani od tvorby prvniho pfesného
mapovéni. Od poloviny 20. stol. jsou pfed-
métem sbératelského zdjmu. Nejrozsdhlejsi
registraci jejich ptavodniho umisténi na
tzemi Ceské republiky vede Viastivédné
muzeum v ASi. V. t. mez.

Lit.: J. Vané&k: Hranicni kameny ve vychodnich
Cechdch. MVP 31,1993,5.99-105. [jlg + zt]

mezzomajolika, jemnd keramika hrncifské-
ho stfepu (pravdépodobné pfezahovaného),
variabilné barevného, v nékterych piipadech
krytého bilym ndstfepim a potahovaného
transparentni modrou glazurou s rytym de-
korem do glazury. Podle semikvantitativn{
spektrdlni analyzy se v glazute vyskytuje do-
lomit, ktery se nachdzijenv okoli Jindfichova
Hradce. Barvici slozkou glazury je kobalt,
vyrobeny z arzénové rudy, specifické modré
zabarveni ddvd Ceské m. nikl. Jako dekor
se vyskytuji bohaté kvétinové a kiestanské
motivy. Z produkce se dochovaly jen mélké
talife se Sirokym okrajem. Mezzomajoliky se
vyrdbély zfejmé v Jind¥ichové Hradci v hrn-
Citské rodiné Mattanelliti (italského ptivodu)
v 1. 1660—1740. V této dobé byly luxusné;-
$im zboZim. Vznikly v Itdlii asi v 15. stol.
a v Evropé se vyrabély jesté v Sedmihradsku
v 1. 1780—1870.

Lit.: V. Scheufler — V. Stajnochr — M. Turn-
sky: Ceské mezzomajoliky. CNM H 143, 1974,
s. 171-18S. [vsch]

migrace [z lat.] 1. pfemisténi, ptesidlent; 2.
premistovdni osob pfes rtizné hranice (ob-
vykle administrativni), zpravidla spojené se
zménou bydlisté (st€hovdnim) na kratsi &
del§i dobu nebo natrvalo. Z hlediska stdtu
je rozliSovdna m. vnitfn{ (uvnitf stdtu) a m.
vnéjsi (za hranice stdtu). V & zemich bylo
vyznamnym pohybem uvnitf stdtu stého-
vani obyvatelstva z venkova do mést ja-
ko souddst procesu urbanizace a osidlovadn{
pohrani& po 2. svétové vilce. V Ceskoslo-
vensku byla vnitfni m. statisticky sledovdna
v obcich, okresech, krajich a mezirepub-
likové, tj. mezi ¢ zemémi a Slovenskem.
Vnéj$i m. se déli na pristéhovalectvi (imi-
graci) a vystéhovalectvi (emigraci). V Ces-
koslovensku byla statisticky spojovdna se
zménou trvalého pobytu. Od 1. 1.1993 je
fikovdna jako m. vnéjsi. Motivaci m. jsou
hospoddiské diivody, politické, ekologické,
nabozenské, vile¢né udilosti, individudlni
aspirace aj. M. byvd dobrovolnd nebo nuce-
nd. M. obvykle méni socidln{ strukturu urci-
tého prostoru, nékdy také etnickou, ndbo-
zZenskou apod., proto je snaha m. regulovat,
stimulovat v ptipadé potieby pracovnich sil,
zalidfiovdn{ atd., nebo omezovat v ptipadé
negativnich projevi, jako je vysokd neza-
méstnanost, kriminalita aj. P¥i m. dochdzi
také k pfendseni a prolindni regiondlnich
a etnickych prvka kultur. V ¢ zemich k to-
mu doslo zejm. v pohraniéi v dasledku roz-
sdhlé vnitini a ving&jsi m. po 2. svétové vilce.
V. t. cizinec, pfistéhovalectvi, reemigrace,
repatriace, vyst¢hovalectvi.

Lit.: J. Auerhan — R. Tur&in: Cesi a Slovdci za
branicemi. In: CSV-S, 5. 497 —512; ]. Pohl: Vylid-
fiovdni venkova v Cechdch v obdobi 1850—1930.
Praha 1932; 1. Heroldovd: Reemigrace po dru-
hé svétové vdlce. Cesi v ciziné 6. Praha 1992,
s. 43—-47. [nv]

migraéni teorie, ve spolecenskych védich
smér vychdzejici z piedstavy, Ze kulturni
a spolecensky pohyb je umoznén pouze pie-
jimdnim kulturnich jevii, které se pohybuji
(stéhuji, migruji) od jedné skupiny ke druhé.
—Teorie bylavybudovdna nazdkladé rozboru
folklornich text, piedev§im srovndvdnim
orientdlnich a evropskych pohddek. Formu-
loval ji 1859 némecky orientalista T. Ben-
fey (1809—-1881) v piedmluvé ke sbirce
staroindickych pohddek, bajek a ptibéha
Fasicatantra (Fiinf Biicher indischer Fabeln,
Mdirchen und Erzihlungen). Proto byvd tento
smér nékdy oznacovdn jako $kola orientalis-
tickd. — M. t. podnitila rozsdhlé srovndvaci
vyzkumy, zejm. ve folkloristice v oblasti
pohddkovych syZett. Zakladni pozndvaci
metodou se stala komparace a systém vyustil
v historicko-geografickou metodu, kombi-
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nujici ptesné tidaje o podminkdch vzniku
litky s tddaji o jejim rozptylu. Vysledkem
byly slovniky (systematika) syZetii svétovych
pohddek, zejm. index pohddkovych typa
Verzeichnis der Mdrchentypen (1910), ktery
sestavil A. A. Aarne (1867-1925). Pred-
stavitelem tohoto sméru v & zemich a na
Slovensku byl J. Polivka. V. t. difuzionismus,
etnokartografie, finskd $kola, katalogy lidové
prézy, komparatistika, kulturné historickd
metoda, $kola kulturnich okruhi.

Lit.: J. Polivka: Pohddkoslovné studie. Pra-
ha 1904; K. Hordlek: Pohddkoslovné studie.
Praha 1964; K. Hordlek: Orientdlni pruky
v slovanskych lidovych pohddkdch. CL 55,
1968, s. 92—101; Pasicatantram. Praha 1968;
K. Dvotdk: Nejstarsi ceské pohddky. Praha 1976;
K. Dvotdk: Soupis staroceskych exempel. Pra-
ha 1978; K. Hordlek: Folklér a svétovd literatura.
Praha 1979; O. Sirovitka: Srovndvaci studie
o ceské lidové slovesnosti. Brno 1996. [jkt]

Michal, té7 Michael, Michail, jeden ze sedmi
archandéla, svétec (29.9.). M. vystupuje
jako vidce nebeského vojska proti padlym
andélim, vitéz nad sedmihlavym drakem,
premozitel ddbla, ochrdnce proti mocnostem
zla; v liturgickych textech je priivodcem
blazenych do rdje a vdzi duse pti poslednim
soudu. Jeho starozdkonni jméno (Kdo je jako
Bith?) jako drakobijce znamend substituci
Boha, svétce, ktery odén jako rytif se Stitem
zabfji ohnivim mecem draka, tj. ddbla &
satana. Zobrazovdn byvd samostatné nebo
ve vyjevech posledniho soudu, kde vede duse
do rdje, popt. po pravici BoZi jako pfimluvce
a prostiednik lidskych modliteb. Je patron
vojaku, lékdrnika, krej¢ich, skldfa, malifa,
kupcty, ale také hibitovi, ochrdnce umira-
jicich a proti blesku a necasu. Kult M. se
§ifil od 4. stol. z Vychodu. Zndmd pasdi
v Apokalypse (Zj 12, 7—-9) vedla k tomu, Ze
byl na Zdpadé uctivdn jako viidce nebeského
rytifstvaa ochrdnce kiestanii obecné a vojdka
zvldst. Na Vychodé na ného pohliZeli jako
na patrona nemocnych. Uctivdn byl i Zidy.
Na zobrazenich se nejcastéji objevuje jako
oktidleny rytif ve zbrojis kopim nebo mecem
(neziidka ohnivym) a Stitem, pfemdhajici
ddbla v podobé draka. Nékdy mivd také
véhy, zejm. v zobrazeni posledniho soudu,
a to jako priivodce dusi do rdje. V lido-
vé kultufe patfi svdtek sv. M. k vyznam-
nym kalenddfnim dnim, podle kterych se
orientovala prdce, rodinné a spolecenské
uddlosti. Na M. se konaly trhy a jarmarky,
za¢inalo domdci piedeni. Ke dni sv. M. byly
vdzdny pocetné pranostiky o nastdvajicim
chladném pocasi, napt.: Je-li o Michalu jas-
nd noc, zvéstuje to zimy moc, je-li mlhavd
a vlbkd, nebudou chladna velkd. Jméno
M. patfilo k b&Zn& uZivanym, v poslednich

desitiletich 20. stol. patii k nejobliben&j$im.
V Ceské lidové vytvarnosti se jeho zobrazeni
vyskytuje pomérné zfidka, a to v malbé na
skle a volné plastice, cetnéjsi jsou doklady
ze Slovenska, Polska, Litvy a zejm. z pra-
voslavného prostiedi vych. Evropy.

Lit.: O. Rojdestvenski: Le culte de St. Michel
et le moyen age. Paris 1923; A. Novotny:
Biblicky slovnik I. Praha 1956, s. 423—-424;
M. Zender: Volkstiimliche Heiligenverehrung.
Atlas der deutschen Volkskunde NF, Erliuterun-
gen 1. Marburg 1959—64, s. 205-206; SNSVU,
s.271-272; V. Reme3ova: [konografie a atributy
svatych. Praha 1991, s. 45; D. Attwater: Slovnik
svatych. Praha 1993, s. 276; V. Schauber -
H. M. Schindler: Rok se svatymi. Kostelni
Vydif 1994, s. 505; ELKS 11, s. 356. [rj + mh]

Mikulds, biskup, svétec (6.12.). Pusobil
ve 4. stol. v maloasijské Myfe. Pati{ v celé
Evropé k nejuctivanéjsim a nejoslavované;-
§im kiestanskym svétcim. Jeho neobycejné
Siroky patrondt vznikal ve stfedovéku na
zékladé pocetnych legend. Je ochrdncem
namotnikd, rybdit, mlyndfa, obchodnika,
sméndrnikt, rolnikd, pastyfti a hl. détf
a Skolni mlddeZe, ale téZ chudych a opusté-
nych, prondsledovanych a nevinné odsou-
zenych, zajatcd, vefejné spravy a rodiny. Je
povaZovdn za strifjce manzelského Stésti
a pozehndni. V prabéhu 13. a 14. stol.
vsouvislosti s némeckou kolonizaci zapustil
kult M. hluboké koteny také v ¢&. zemich.
Nejstarsi dosud historicky doloZenou oby-
&ejovou formou mikuldsského kultu v &
zemich byla chlapeckd biskupskd koledni
hra ludus episcopi puerorum, provozovand

pfiprazském bfevnovském kldstefe, ve Sva-
tovitském chrdimu a olomoucké katedréle
uz ve 13. stol. Jan Hus popsal podobnou
Zdkovskou slavnost, jiZ se osobné zticastnil
v posledni &vrting 14. stol. Zdci pfi ni
v koZesinovych kukldch na hlavé ptivezli
na oslici v obrdceném posazeni, tj. tvdif
k ocasu, jednoho ze spoluzdkd jako tzv. bis-
kupa do kostela na msi, kde pak provddéli
znaéné nepfistojnosti: s pochodnémi v ru-
kou vodili oslici s biskupem , konzumujicim
pfitom polévku a pivo, kolem oltdti, které
on lascivnim zptsobem kadil, tancovali
alomozili. T kdy?Z tyto hry, spadajici do ka-
tegorie sttedovékych svdtki bldznu (festum
stultorum), kondvali v té dobé studenti
a niz¥ klerikové zpravidla na sv. Stépé-
na (26.12.), Jana Evangelistu (27.12.),
na den Nevifidtek (28.12.), na Novy rok
(1.1.) a na Zjeveni Pané (6. 1.), dstfedni
postava biskupa v tomto obyceji fadi slav-
nost do kultového okruhu mikuldsského.
Mizeme tak soudit i na zdkladé dalstho
obycejového jevu, rytiFstva sv. Mikuldse,
které podle historickych dokladiiv 15. stol.
predstavovali ucitelé a Zdci tehdejsich skol,
zfizovanych v minulosti ponejvice pfi chré-
mech sv. M. O jeho svdtku jezdivali tito
rytiti v drahocenném odéni se $perky a nd-
kladnymi ozdobami po mésté na konich
s biskupem. Okdzalost a velkd hlu¢nost
obfadni jizdy vedla pfedstavenstva mést
prazskych k tomu, Ze 1447 zakdzala pfi této
slavnosti jizdu na konich a nddherny odév.
V souvislosti s rozsifovanim, prohlubovi-
nim a zlidovénim mikuld$ského kultu se ry-
titské objizdky s biskupem transformovaly
v obchuzky biskupovych druZin po domech
a rodindch s détmi. Obdarovdvédni détf
iniciovala zfejmé mikuld$skd legenda o no¢-
nim zlatém daru, tajné vhozeném do okna
domu zchudlého $lechtice na zdchranu ne-
vinnosti jeho tf{ panenskych dcer. Nejstarsi
zprévy o tzv. nepiimé (tj. no¢n{) mikuldsské
nadilce v ¢ zemich pochdzeji ze 16. stol.
V obchizkové formé se pak mikuldsskd
slavnost rozsifovala z mést do vesnického
prostfedi. Kan ani po zdkazech ze slavnosti
nevymizel. Jako atribut vlddcti vod jiz z dob
starofeckého Poseidona byval v & zemich
ve formé magkary konika pravidelnym
tcastnikem mikuld$skych obchizek. Napf.
ve Slezsku na koni dokonce M. jezdival.
Na Hustope¢sku seddval obkro¢mo na
trdlici mezi dvéma muZi, pfes néZ byla
prehozena plachta; pfedni z nich drzel
v ruce hil s kofiskou hlavou, zformovanou
ze slaméného dosku, zatimco zadni napo-
doboval metlou kofisky ohon. V nékte-
rych Ceskych krajich jezdivali p¥i obchtizce
i dva biskupové zdroveii, jeden na koni
a druhy na koze. Z ostatnich zoomorfnich
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maskar se v M. druZiné objevoval medvéd,
ale i ¢p a vrdna. Z ufednich zdkazl
hrubého a7 nebezpecného strafeni déti
pfi obchtizkdch vyplyvd, Ze se jich vedle
dobrotivého biskupa tdcastnily i maskary,
které zjevem a divokymi akcemi vyvoldvaly
u déti neamérné zdé&eni. K strasidelnym
magkardm odeddvna patif predevsim cert,
chdpany stfedovékym kiestanstvim jako
symbol pfekondvaného pohanstvi. Oblecen
byl nejcastéji v obrdceném ovéim kozichu,
nékde i ve sldmé, pfepdsin slaménym feté-
zem nebo poviislem, na tvafi s pifSernou,
rohy opatfenou cernou $krabogkou, téZ
koZesinovou nebo zhotovenou ze staro-
bylého vegetacniho a zdravi upeviiujicitho
prvku jeZoviny, tj. z jeZ& kiZe (napf. na
Valassku), kterou pichal dévcata do tvdfi,
s vypldznutym rudym jazykem, s dlouhym
ocasem a v rukou s Zeleznym Fetézem
nebo i s tzv. mirumilovnymi vidlemi (napf.
u Cechit v pruském Slezsku). Ve Zlutavé
u Napajedel, kde se zachovala mikuldsskd
obchiizka v pozoruhodné tradi¢ni formé,
byvd preddkem certl, za které se tu pfe-
vlékaji vyhradné budouci vojdci (rekruti),
tzv. ddbel. Je oble¢en rovnéZ do obraceného
kozichu, av§ak na ramenou md posazeny
proutény kosik posity krali¢imi koZeSinami
s otvory pro o€l a dsta. Certi strasili tim, 7e
nehodné déti i dospélé odnesou s sebou do
pekla, coz museli naznacovat praktickymi
pokusy, nebot jako pievdZnd vétsina maskar

pti obchizce viibec nemluvili. Pekelnym
predstavitelim démonického principu zla
pomdhala pfi obchizce vzbuzovat strach
a hrizu dal3i ze skupiny tzv. ¢ernych nebo
téZ zlych maskar, totiz moufenin (z lat.
Maurus & ném. Mobr, pav. Maur, pozdéji
Cernoch). Zlutavsti mu#ini (byvd jich v dru-
7iné a7 deset) zesiluji plnéni své obfadni
funkce nejen ndpisy jako MOR ¢i novodo-
bé&jsi ATOM a kresbami lidskych lebek na
prsou lesklého ¢erného odéni, ale téZ asi
jeden metr dlouhymi, sazemi zaernénymi
tyCemi, stychary, jejichZ jeden konec byvd
vyFezdn do tvaru zle vyhliZejici hadi hlavy,
kterou pti svém rychlém a trhavém pohybu
za nesrozumitelnych vyktika tr, tr, tr
$touchaji do pfitomnych. Neustdly rychly
pohyb, klus, viava, vykftiky, hluk, lomoz,
Finceni Fetézu, hlasité praskdni zvld§tnim
zplsobem upravenych pastyiskych bict
(tatarit), vyddvani podivnych zvuka misto
normdlni mluvy (napf. #ssisi tvofené
vysokym ténem nebo naopak mrudeni co
nejhlub$im hlasem) a snaha o vyvoldn{
tleku a strachu fyzickym napaddnim,
todenim proti piftomnym osobdm, to
byvaly a nékde i na po¢dtku 21. stol. jsou
charakteristické prvky chovdni a jedndni
nejen mikuldsskych, ale oby¢ejovych mas-
kar v tomto roénim obdobi viibec. Opti-
misticky nepisobi pfi mikuldské obchizce
ani maskara smrti; obleena v bilém s erné
vyznadenymi Zebry poklepdvd kladivkem

na kosu, kterou drZi v ruce. Smrt spolu
s koném (konikem, brtnou, perchtou,
klibnou, kobylou, kobylici), tj. starobylou
maskarou (uz v kultufe doby halStatské
byl kaii kultovnim zvitetem v souvislosti
s kultem ptedki), ddle s biskupem (se
svétcem, s M.) a s Certem tvofili zdkladn{
sestavu mikuld$ské druziny v dobdch
jednozna¢né ptfevahy obtfadniho cirkevné
kultovniho aspektu mikuld$ské oslavy.
Teprve pozdéji, v podminkdch postupného
oslabovdni MikuldSova kultu, se rozsifo-
val soubor mikuld$skych maskar o dali
postavy, z<&4sti i zdbavniho charakteru. Byl
to napf. pestfe aZ strakaté odény laufr
s vysokou kuZelovitou Cepici na hlavé,
ktery prdskdnim tatarem ddval aktivnim
i pasivnim ucastnikim obchtzky rtznd
znamen{ (napf. o pfichodu druziny k domu
nebo o povoleni jejtho vstupu dovnitt),
turek v Cerveném §até se Savli v ruce, stdle
néco proddvajici Zid s rancem pfes rameno,
v némZ napf. na Vala$sku nosival té7 darky,
tzv. knéz & pandéek neustdle pobihajici
s hrkajici pokladnickou, ale i bé&lostny,
na zvonek zvonici andél, spolupracujici
s biskupem pti nadilce. Tu v nékterych
valagskych, lasskych a slezskych oblastech
vykondvaly téZ tzv. mikoldsky nebo mati¢-
ky. S nartistajici pfevahou zdbavni funkce
mikuld$skych obchiizek se v druZindch
stdle Castéji objevovaly maskary jednak
raznych profesnich skupin (myslivec, dok-
tor, kovédf, pohodny, hadrnik, drétenik,
kominik, masti¢kdf, brusi¢, hodindf, Cet-
nik, feznik), jednak do nich téZ pfechdzela
celd fada magkar z jinych obyéejovych
slavnosti, napf. z masopustu: pdn s pani,
sedldk se selkou, tdta s mdmou, markytdn,
Sasek, dragoun, husar aj. V novéjsi dobé
provddi obchtizku na vétsiné ceského
tizemi obvykle pouze trojice M., andél
a Cert, nékde pouze M. s Certem nebo jen
s andélem, ktef{ obchdzeji zpravidla jen
déti v rodindch piibuznych a nejblizsich
zndmych. V dasledku tohoto novodobého
vyvojového procesu se zdrovei snizuje vék
aktivnich ucastnika obchtizky, kterou na
misté nékdejsi chasy, odvedencd, tzv. staré
vojny a viibec stfedni muZské generace pro-
vaddeji i Skoldci. Tim v$im se pochopitelné
minimalizuje vyznam, ktery v minulosti
obchtizka méla pro upevitovdni védomi
soundleZitosti k pfislusné obecni pospo-
litosti, a to nejen vlastnim provedenim
obchtizky, ale i jeji spole¢nou piipravou.
Napt. na Zlutavé se schdzeji clenové miku-
143ské druziny denné po cely pfedchdzejici
tyden v tzv. nebi, pronajaté mistnosti, v niZ
se veler co vecer po nékolik hodin vénuji
nejen pifpravé masek, ale i kolektivn{
zdbavé, vyprdvéni, zpévu apod. Novodobd
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forma provadéni obchiizky vsak stdle umoz-
fiuje plnit také jeji tradi¢ni vychovnou
funkci tim, Ze ddrky dostanou od M. pouze
ty déti, které si to (na zdkladé jeho dota-
z(i na chovdni, uceni, modleni a poslus-
nost) zaslouzi. Piikladem, jak s absenci
obfadni kultovn{ dlohy neomezené vzristd
zébavni funkce magkarnich obchuzek mi-
kuld$ského obdobi, jsou i mikoudsé, kteii
v horfidckém Javorniku obchdzeli v dobé
od 30.11. do 13.12. hl. chalupy, kde se
pfedlo nebo dralo pefi. Obchtizku konala
kazdy den pouze ur¢itd jednotlivd maskara
nebo urditd skupina maskar v pfesné sta-
noveném pofadi. Navzdory hromadnému
ndzvu téchto vice nez dvaceti javornickych
magkar v8ak M. ani andél mezi nimi ne-
byli; v této vyhradné evangelické obci ze
zdsadnich ndbozenskych divodi ani byt
nemohli. Ndzev mikoud3¢ stejné jako 188
kostelii zasvécenych v CR sv. M. svéd&i
o jeho vSeobecné popularité. Mikuldsskd
obchtizka patfi k Zivym viroénim obycejim
a jeji tradici nenarusily ani snahy totalitn{
moci nahradit M. ciz{ tradici dédy Mrdze
a Snéhurocky.

Lit.: J. Michal-Dvorecky: O sv. Mikuldsi v legendé
a lidovych povérdch i zvycich. Praha 1901;
Z. Midurec - S. Sule: Zlutavsti mikuldsi. Doku-
mentdrn{ film, UEF CSAV. Praha 1970; L. Buzek:
Kulturné historické pozadi mikuldsskych obchiizek
na moravském Valassku. In: Moravsko-slovenské

vztahy v lidové kultufe. Ostrava 1974; V. Frolec:
Obftadni obchiizky ,svatych noci®. K jejich genezi
a vyznamu. In: Obfadni obchuazky. Uherské Hra-
diste 1988; Z. Marhoulova: Mikuldsské obchiizky
v Horni Lidci. In: Slavnostni pravody. Uherské
Hradisté 1994. [zm]

mimouméleckd estetika, nonartificidln{
estetika — vyabstrahovand kategorie norem
a projevii, mj. vytvarnych, které provazeji
tisicilety vyvoj kultury i uménf a stdvaji se
také predmétem estetického hodnoceni.
Jde tedy o objekty nebo vytvory ptlisobici
podle dobové platnych méfitek esteticky,
vyznacujici se trvalymi i proménlivymi
estetickymi hodnotami, aniZ by to do nich
bylo intenciondlné vkldddno jejich strijci
¢ tvarci. Pfitomnost m. e. je v lidové vy-
tvarné kultufe mimovolni, je vnimdna ryze
subjektivné, pfesto vSak hraje vyznamnou
roli v jejim celkovém obrazu i charakteru
a také v jejim posuzovéni z estetickych
pozic. Dostdvala se ke slovu napf. pfi
vybéru stavebniho mista, situovdni obyt-
nych i hospodatskych a kultovnich objekti
v krajiné, v jejich proporcionalité&, ve volbé
vhodného a pohledové pisobivého mate-
ridlu apod. Zvl. v oblasti estetiky Zivotniho
prostredi, bydleni a vedniho Zivota, pfi
zhotovovdni pfedmétd kazdodenni po-
tieby (pracovnich ndstrojii), obfadnich
a obycejovych artefaktt (peciva) byla
bezdé¢nd m. e. jednim z hlavnich zdrojt vy-
tvarného nazirdni a vyjadfovdni, pravé tak
jako v pravékém uméni ¢ ve vytvarnych
projevech etnik na niz§im stupni spolecen-
ského a kulturniho vyvoje. Vnimdni a po-
suzovdni estetické hodnoty je historicky
proménlivé a individudlné odlisné, takze
je nelze vméstnat do obecnéji platnych
norem. V souvislosti se spolecenskymi
zménami a atakem civilizaénitho procesu

doslo v novéjsi dobé k oslaben{ ¢ naprosté
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ztraté tradi¢niho estetického citéni, coZ se
obecné projevuje ve formovdani rodinného
i komundlniho prostfedi.

Lit.: K. Lubecki: Estetyka ludowa. In: Szkice fi-
lozoficzne. Krakéw 1910, s. 121—128; A. Vicla-
vik: Vyirocni obyceje a lidové uméni. Praha 1959;
D. Sindeld: Trgisté estetiky. Studie o takzva-
nych okrajovych estetickych a uméleckych jevech
a vztahu esteticna nenormovaného k normované-
mu ve vytvarné oblasti. Praha 1969; D. Sindel4t:
Estetika situaci. Praha 1976; D. Sindeldt: Esteti-
ka uZité tvorby. Praha 1978; R. Jetdbek: Vyjtvarnd
kultura lidu. Miniterminologie. UR 1979, & 2,
s. 4=7; D. Sindeldt: Krdsa v nds a kolem nds.
Praha 1981, s. 54—65; R. Trojan — B. Mrdz: Maly
slovnik vytvarného uméni. Praha 1990, s. 57.

[xj]

minet, menuet, couravd, loudavd - tanec
tfidobého metra, ktery poprvé tancil 1653
ve Versailles Ludvik XIV. (1638—1715)
na hudbu G. B. Lullyho (1633—-1687).
Postupné zlidovél a rozsifil se v mnoha
zemich Evropy v méstském i venkovském
prostfedi. PrestoZe jako m. byval v Ce-
chéch jiz v 18. stol. oznacovdn zdomdc-
nély francouzsky menuet, byl to ziejmé
souhrnny ndzev pro mnohé tance puv.
lidové provenience stylu francouzského
menuetu blizké, vyskytujici se v lidovém
prosttedi také pod jinymi ndzvy (nabi-
hand, zpdte¢ni polonéza). V pisemnych
pramenech je tanec ddle nazyvdn jako
sedlskej m., staroesky m., francouzské
minue apod. V nékterych dalsich ndzvech
se projevovala snaha po vystiZeni charak-
teru tance: vdleny m. vyjadfuje blizkost
s tane¢nim stylem val¢iku, couravd nebo
loudavd vystihuje pomaly spdd tance.
— Velké mnozstvi zdpisi m. v Cechédch
pochdzi z 1. ¢vrtiny 19. stol., z obdobi
gubernidlni sbératelské akce. Tyto zdznamy
jsou dokladem obliby m., zadinajici na
Ceském venkové uz od 2. poloviny 18. stol.
S menuetem ¢& m. se v & zemich Ize setkat
kontinudlné v zdpisech 19. a pocdtku
20. stol., ptestoze z dobovych prament
vyplyvd, Ze byl v 19. stol. vytlatovdn
z méstskych tane¢nich pofddktt modnéjsi
skotskou (écossaise). Také literdt a znalec
venkovského prostiedi J. J. Langer konsta-
tuje kolem r. 1834 jeho pozvolné mizeni
z Ceského venkova. Nicméné se m. po celé
19. stol. udrzel jak v repertodru méstskych,
tak i vesnickych tane¢nich zdbav a své
misto si ve 40. letech 19. stol. uhdjil i jako
protivaha k rychlyjm médnim tanctim;
na venkové si své misto udrzel v rdmci
slavnostnich pfileZitosti, zejm. ve vazbé
na svatebni obyceje nebo jako pozvolny
zahajovaci tanec tane¢nich zdbav. Pro jeho
mirné tempo a poklidny charakter jej

s oblibou tancovala zvl. star$i generace.
— Prvni taneén{ popisy m. pochdzeji sice az
z poldtku 20. stol., aviak Ize piedpoklddat,
7e i pfes dlouhodoby variaéni proces
byly uchovdny jeho pfiznacné taneéni
prvky. Byval tancovdn vét§inou krokem
sousedské nebo valciku, ¢asté bylo drzent
za ruce proti sobé&, pfi¢emZ pdry postu-
povaly bez otd¢eni dovniti kruhu a zpét
nebo po jinych padorysnych drahdch, kdy
ustupovala pozadu jen tanecnice a tanec-
nik postupoval za ni. Tanec byval asto
provdzen poklonami a projevy dvofeni.
Takto jej také charakterizovali soucasnici,
ktef{ ptivab tance spatfovali prdvé v tomto
vyrazu. M. méli volnéjsi formu s jednim ty-
pizovanym krokem tanc¢enym do kola bez
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Tanec minet. Méstec Krdlové, Suchy 1955,
s. 171

dalsich promén. Tyto novéjsi formy casto
splyvaly s tane¢nim charakterem lendle-
ru, sousedské ¢i val¢iku. Metrum tance se
ustélilo v prabéhu celé jeho existence na
3/4 taktu, pouze vyjime¢né se v nékterych
mladsich zdpisech objevuje 3/8 takt.— M. se
vyskytoval v riiznych oblastech Cech i Mo-
ravy. Gubernidlni prameny jej zachycuji
prevdzng v oblastech zdp. a jihozdp. Cech,
pozdéjsi sbirky naproti tomu zejm. v oblas-
tech stiedniho Polabi, tj. na Krdlovémés-
tecku, Nymbursku, Boleslavsku, dédle na
Chrudimsku a Berounsku, méné ve vych.
Cechdch, na jihu a jihozdpadg tzemd.

Lit.: J. J. Langer: Ceské prostondrodni obyceje
a pisné. In: Spisy J. Langra II/2. Praha - Vi-
deri 1861; K. J. Erben: Ndpévy prostondrodnich
pisni Ceskych. Praha 1862, & 365, 367, 369,
394, 424, 449, 491, 643, 700 ad.; C. Zibrt:
Jak se kdy v Cechdch tancovalo. Praha 1895,
2. vyd. 1960; F. Barto§ — L. Jandcek: Nd-
rodni pisné moravské v nové nasbirané. Pra-
ha 1901; C. Holas: Ceské ndrodni pisné a tance
[-VI. Praha 1908—1910, IV, & 219, 246, V,
& 192-195, VI, & 24-30; J. Vycpdlek: Ces-
ké tance. Praha 1921, s. 71; F. Suchy: Lidové
pisné a tance z Polabi na Krdlovéméstecku. Pra-
ha 1955, s. 170—71; J. Michal a kol.: Pisné
a tance z Hradecka. Hradec Krilové 1959,
s. 111; J. Markl: Nejstarsi sbirky Cceskych li-
dovych pisni. Praha 1987; K. Vetterl — O. Hra-
balovd: Gubernidlni sbirka pisni a instrumen-
tdlni hudby z Moravy a Slezska z roku 1819.
Strdznice 1994, s. 126, 128, 241; D. Stavélové:
Lidové tance v gubernidlnim sbéru z roku 1819.
Praha 1996, s. 6—24. [ds]

minnesang [ném.], dvorny milostny zpév ja-
ko souddst rytifské kultury vrcholného stie-
dovéku. Vznikl jako médni jev v poloviné
12. stol. v némeckych zemich a Rakousku.
Inspiraénim zdrojem m. byla mj. kurtoaz-
ni poezie akvitdnskych a provensdlskych
trubadird v domdcim jazyce, okcitdniting,
plsobici pfimo i zprostfedkované (ptes
Itdlii a sev. Francii), ale také maridnsky
kult, s jehoZ projevy m. prolnul. Po hudebni
strance vySel m. z gregoridnského chordlu,
eliminoval v8ak jeho melismatiku, kterd
byla na tkor sdélnosti némeckého textu,
a dospél k tplné sylabi¢nosti melodie. —
Rané obdobi m. (2. polovina 12. stol.)
reprezentuji napf. Dietmar v. Eist nebo
Rakugan v. Kiirenberg. Vrcholnou eta-
pu m. zahdjil 1207 prosluly zdpas pévci
(Séingerkrieg) na Wartburku, jehoZ se zu-
Castnili také klasikové m. Walther v. der
Vogelweide (asi 1170—1230) a Wolfram
v. Eschenbach (asi 1170—1220). Pocitd
se k nim i Neidhart v. Reuenthal (kolem
1180 - kolem 1250), tviirce tzv. dvor-
ské vesnické poezie (hofische Dorfpoesie);
Neidhartovy zpévy a skladby jeho epigonii
(Gstici v tzv. obZerné pisné&, Fresslieder)
mély znanou Zivotnost (negativné se
o nich zmitiuje jesté¢ M. ]. Hus). Tteti
tdobi pfedstavuji tfi genera¢ni skupiny
minnesingra: prvni pisobila kolem r. 1250
(Reinmar v. Zweter, Tannhiuser, Ulrich
v. Lichtenstein), druhd ve 2. poloviné
13. stol. (Konrad v. Wiirzburg, Friedrich
v. Sunburg, Alexander), tfet{ na pfelomu
13. a 14. stol. (Herman Damen, Heinrich
v. Meissen zv. Frauenlob). 14. stol. sice jiZ
patfi meistergesangu, m. viak je$té doznivd
v dilech Miilicha v. Prag, salcburského
mnicha Hermana, Hugona v. Monfort
(1357—-1423), Oswalda v. Wolkenstein
(1377—-1445) a nékterych dalsich. Min-
nesdngfi nechybéli na krdlovském dvo-
fe poslednich Pfemyslovct: pobyval zde
R. v. Zweter, F. v. Sunburg, Frauenlob
ad. a sdm krdl Viclav II. (vladl 1278
resp. 1283—1305) proslul nejenom jako
mecend$§ umélct, ale také jako minnesinger
(zndmé jsou jeho tfi milostné pisné&). — Pod-
statou m. je glorifikace ldsky (hornoném.
Minne, vzpominka) a vrcholnd ucta k Zené
v duchu mystického platonismu. Min-
nesinger projevuje bezmeznou oddanost
a podstupuje milostnou sluzbu dimé svého
srdce v intencich feuddlniho vztahu pod-
daného k pdnovi (véetné proseb o milost),
trdpf se pro nepfitomnost milované bytosti
anenaplnitelnost citu (objektem jeho touhy
byvd 7ena provdand za jiného), obdvd se
pomluv a trpélivé si libuje ve fyzickych
projevech milostného utrpeni. Trubadir-
ské Zdnry jako pisefi (prolnuti milostnych
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a pfirodnich motivti), albu (ranni louceni
milencd, s motivem strdZce a pomlouvace),
pastorelu (flirt rytife s pastytkou), bdsnicky
list & lyrickoepickou romanci rozsiiil m.
o maridnskou pisefi, humornou pisefi,
zastavenicko, oslavny zpév (pravé v pisiiové
oslavé svych pdnii pévci nejcastéji soutézili),
bdsnickou prapovéd, Zalozpév, politickou
a kiizdckou piseit ad. — Minnesingfi, lidé
urozeni, byli zpravidla ptivodci, autory ¢&i
zadavateli, méné interprety svych skladeb.
K tomu se najimali jokuldtofi (Zakéfi),
tj. zpévdci, pfednasedi, hudebnici a bavici
stfednictvim repertodr m. pronikl postupné
i mezi mé$tany, Zdky a cirkevni honoraci
a podstoupil nejriznéj§i promény. — P¥imy
vliv m. na lidovou pisei (a naopak) je
fikce; lidové pastordly a svitdnicka (4. alby;
termin V. Hanky z ném. Tagelied) p¥indSeji
motivy obsaZzené v milostné poezii obecné.
Zato nevelky soubor eské stiedoveéké
umélé milostné lyriky vznikl pod vlivem
doznivajictho némeckého m.; zprvu jen jako
ndpodoba jeho dtvart (Ach, tot' téZkii Zalost
jmdm), posléze po sblizeni s Zdkovskou
lyrikou (Detrimentum pacior) jako ironic-
kd ¢& nadlehéend parafrize kurtoazniho
basnéni (D#évo sé listem odievd) a konecné
vyustil do svébytné aktualizace kurtoaz-
nich tradic (Slévce M, ZdviSova piseri).
- K nejzndméj$im zdrojim m. patfi Velky
heidelbersky pistiovy sbornik z pocdtku
14. stol., zv. po svych podporovatelich téz
Mannesky rukopis, ktery obsahuje skladby
139 minnesingri, véetné jejich portrétnich
miniatur opatfenych erby. Na ¢elném misté
je vyobrazen Viclav II. jako minnesinger
obklopeny jokuldtory a jsou uvedeny jeho
skladby. Pro hudebnf stranku m. je vjznam-
ny Jensky pisriovy rukopis z 1. 1324—1349;
zachoval 91 melodii. Staroceskou milost-
nou lyriku zahrnuji zejm. sborniky Oldficha
Ktize z Telce ze 2. poloviny 15. stol.
(Treborisky rukopis).
Lit.: E. Stilgebauer: Geschichte des Minnesanges.
Weimar 1898; J. Vilikovsky: Staroceskd lyri-
ka. Praha 1940; M. Lang - ]. Miiller-Blattau:
Zwischen Minnesang und Volkslied. Berlin 1941;
Ve sluzbé pani. Piel. a vyd. A. Hartl. Praha
1941; T. Frings: Minnesinger und Troubadours.
Berlin 1949; V. Cerny: Staroceskd milostnd ly-
rika. Praha 1948; Z. Nejedly: Déjiny husitského
zpévu 1. Zpév predhusitsky. Praha 1954, 2. vyd.;
J. Vanicky: Minnesang. Sttedovéky rytitsky zpév
12.—15. stoleti. Praha 1958; Zbav mé mé tesk-
nosti. Vyjbor z Ceské a latinské svétské tvorby
epochy sttedovéku a renesance. Vyd. M. Kopecky.
Brno 1983; J. Lehdr: Ceskd stiedovekd lyrika.
Praha 1990; J. Le Goff: Kultura sttedovéké Ev-
ropy. Praha 1991, s. 186, 187, 298, 450, 479.
[it]

minuce viz kalend4f

mira, mirka - 1. obvykle dfevénd vélcovitd
nebo soudkovitd nddoba na obili zpevné-
néd Zeleznymi obruéemi, dohodnutého &
stanoveného a casto znaceného objemu.
Miry zhotovovali z dfevénych duh bednéfi.
Na sttedni nebo horni obru¢i byvala dvé
Zeleznd ucha k uchopeni m. Nekteré
miry mély Zeleznou mérku vysky nddoby,
umozilujici pfesné srovndni sypaného zrna
jednoduchou shdnéckou, shdiikou. Na
vngj§i sténé pozdéjsich mér byl obvykle
vyraZen (vypalen) cejch (dfedni pecet,
rok) a ¢asto byly oznaceny zlomkem korce
(1/4) a inicidlami majitele. — Staré mirky,
pouZivané k méfeni zrna od stiedovéku,
nebyly jednotné. Ligily se podle oblasti,
mést (prazskd, rakovnickd, ji¢inskd apod.),
zem{ a stdtnich Gtvari. 1764 byla v ¢&. ze-
mich zavedena soustava dolnorakouskych
mér. 1876 ji nahradila soustava desetinnd,
jejimz zdkladem se stal 1 litr. — Miry
pouzivané v obchodovéni byly od zaveden{
desetinné soustavy povinné cejchovdny
spravnimi orgdny. Obiloviny, popf. dalsi
zrniny se méfily na miry vrchovaté ne-
bo shdnéné, tj. s objemem srovnanym
shdtikou. Zdkladni jednotkou staré m.
v Cechdch byl korec (strych), ktery mél
Ctyti vértele (Viertel). Métice odpovidala
2/3 korce. Vértel byl ddle délen na ¢tyfi
&vrtee (1 korec vrchovaty = 107,600 1,
shanény = 93,857 I; vértel vrchova-
ty = 26,900 1, shanény 23,400 I; Ctvrtce
vrchovatd = 6,720 1, shanénd = 5,850 [;
méfice = 61,487 1). Dievéné miry se
k méfeni mnozstvi obili udrzely i po
zavedeni prodeje a méfeni obili (zrnin)
podle hmotnosti; postupné zanikly v 1. po-
loving 20. stol. Podobné jako obili se
méfily dalii sypané produkty (brambory,
ovoce, chmel). Nejdéle se dievéné miry
pouZivaly k méfeni chmele, kde byly
posléze nahrazeny nddobami plechovymi;
2. plo$nd m., méfice, 0,1918 ha (1 ha
ptiblizné 5 1/4 miry).

Lit.: A. Sedldcek: Pameéti a doklady o staroles-
kych mirdch a vahdch. Praha 1923; F. Cvancara:
Zemédélskd vyroba v Cislech. Praha 1948.  [zt]

mirlitony viz hteben, hudebni ndstroje

miry, vahy a poéty, metrologické veliciny;
univerzdlni jev spjaty se spolecenskym
a kulturnim vyvojem, prostfedky popisu
okolntho prostfedi, urceni jeho kvality
a kvantity. Pojmy miry a vdhy se v minu-
losti oznacovaly vlastni jednotky pfislusné
veli¢iny a zdroven jejich praktickd realizace
(tzv. etalony), tj. kontrolni miry a zdvazi.
Vyvoj mérnych jednotek na evropském

kontinentu byl zna¢né dispardtni, mistné
a historicky podminény, ¢. zemé nejsou
vyjimkou. Metrologické systémy se lisily
podle mistni tradice a zvyklosti v jed-
notlivych trznich okruzich, v extrémnich,
ale nikoliv vyjimeénych ptipadech byly
rizné dokonce v jednotlivych méstech
& panstvich, coZ bylo na pfekdzku ob-
chodu. Zvldstni mérné soustavy uZivala
jednotlivd Femesla a Zivnosti, opét podle
tradice a hospoddiskych ¢&i pifrodnich
poméri, mnohdy se kazdy druh zboii
pocital, vdzil a mé&fil jinak, i kdyZ jednotky
se nazyvaly stejné. To je tieba mit na
zieteli pfi pfevodech a studiu starych
mér a vah. Mérné jednotky (hmotnost,
miry délkové a duté) jsou v & zemich
pisemné doloZeny v 11. stol., nepochybné
se jich uzivalo jiz d¥ive. Nejednotnost mér
a vah vedla ke snahdm o jejich sjednoce-
ni: prvnim vyznamnéj$im pokusem bylo
nafizeni Pfemysla Otakara II. z r. 1268,
pozdéji probihala unifikace pfirozenym
sjednocovdnim mér a vah s jednotkami
vyznamnych trznich a sprdvnich stiedisek
(Praha, Cheb, Brno, Olomouc, Vratislav).
Daldi sjednocovaci pokusy, které vsak
podstatnou ndpravu nezjednaly, probihaly
v Cechdch az v 16. a 17. stol. (nafizen{
z 1. 1549, 1607, 1649). Pomérné uceleny
ptehled o uZivanych mirdch a vihdch
v Cechdch podal kronikdi Viclav Hdjek
z Libocan (stav pfed pocdtkem 16. stol.),
po pocdtku 17. stol. byly nejuZivanéjsi
metrologickou soustavou ceské zemské
miry, vychdzejici z prazské mérné soustavy,
zachycené spisem Simona Podolského
z Podoli. Trvale odlisnd byla situace na
Chebsku a ve Slezsku. Na Moravé platil
odr. 1600 olomoucky mérny systém, ktery
mél blizko k videiiské metrologické sousta-
vé&. K zdsadnf unifikaci mér a vah doslo v &
zemich v 18. stol. zavedenim tzv. dolnora-
kouské (videtiské) soustavy (Slezsko 1750,
Morava 1758, Cechy 1765), jesté hluboko
do 19. stol. vsak byly (zejm. na venkové)
uzivdny i miry a véhy jiné, hl. staré ceské
zemské miry. Vnitfni nehomogennost
a nepresnost videfiského systému i potize
s jeho zavddénim pfispély k rychlé recepci
metrické soustavy, kterd byla v Rakousko-
-Uhersku zavedena zdkonem z 23. 7. 1871,
s platnosti od 1. 1. 1876. V lidové kultufe
¢ zemi se vSak nékteré prvky starych
mérnych systému udrzovaly po dlouhou
dobu a zustdvaji zachyceny ve folkloru.
BéZiné potiebé cCasto postacovalo hrubé
méfeni a vdZeni (& spiSe odhadovdni)
pomoci kosu, ntdi, opdlek, dZzbdni, hrncid,
sudd, véder, puten atd., jejichZ rozmé-
ry byly optimalizovdny pro produkty,
které se v nich pfendSely, uchovdvaly
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& konzervovaly. Pro ucely placeni dani
a ddvek v naturdliich nebo pfi prodeji
vyrobkll a vypéstkdi viak bylo nezbytné
co mozno nejpiesnéjsi méfeni a vdZeni.
— Miry délkové vychazely v Cechdch, na
Moravé a ve Slezsku z tzv. ptirozenych mér
(odvozovanych od pramérnych rozméri
lidského téla), pteZivani antickych (fim-
skych) mér je obtiZzné prokazatelné, i kdyz
starocesky loket (0,5914 m) ptesné odpo-
vidd dvéma fimskym stopdm. Zdkladem
sttedovekych délkovych mér v Cechdch
byl zminény loket, ktery se délil na t¥i pidé
(cca 0,197 m) po deseti prstech (0,0197 m).
Cty¥i prsty byla dlasi (0,0788 m) a sedm
a pual dlané loket. Na pocdtku 14. stol.
ptibyla dalsi zdkladni mira, provazec,
o 52 loktech (30,753 m). Pro lidovou
kulturu ¢ zemi mély ale nejvétsi vyznam
délkové miry uzivané v 17.—19. stol., tedy
Ceské zemské miry a metrologicky systém
olomoucky resp. videiisky. Z ceskych
délkovych mér to byly: cdrka (0,002 m),
palec (0,025 m), stopa (0,296 m), loket (24
palcit, 0,5914 m), sdh (3 lokty, 1,774 m),
ldtro (4 lokty, 2,366 m), prut (2 ldtra,
4,731 m), provazec (52 loktt, 30,753 m)
a mile (365 provazct, 11 224,772 m).
Videiiskd soustava méla stopu (0,316 m)
o 12 palcich, loket (0,777 m), sdh o 6
stopach (1,896 m), dolnorakouskd mile
méFila 4000 sdht, tj. 7586 m. Vedle téchto
zdkladnich jednotek ovSem existovaly
desitky a stovky rtzné pojmenovanych
mér dalsich. UZivalo se i pouhych odhadi
a mér uréovanych vykonem & pohybem
(krok, dvojkrok, hod kamenem, dolet §ipu
z luku, kuse, vrh ostépem atd.). Méfeni
métidly bylo spiSe zdleZitosti méstskych
trhii a obchodniki, ve méstech se mistné
obvyklé ptesné miry (etalony: napf. lokty,
métice) zvefejiovaly vné nebo uvnitf
vefejnych budov, zejm. radnic a kostelu.
Miru lokte lze nékdy nalézt vyznaenou
zdfezem na hrané selskych stoli. Miry
truhel a skiini se od 18. stol. v poztsta-
lostech uddvaji pravé v loktech. Krojovi
krej¢i brali béZné miru na provazek, ktery
uzlovali na objem hrudi, pasu, boki, délku

paze, nohou apod. Sevci méfili Feminkem,
$vadleny stuzkou nebo tkanici, ale zdlozky
se uddvaly napf. i na tii prsty ¢ dlai. Kovdii
brali miru na obru¢ kola slimkou, lykem
nebo dlouhym stéblem trdvy, stejné tak
i bednafi na kovani suda. Brzy vsak ovlddli
pocet s Ludolfovym ¢&islem, které byvalo
poznamendno v dilndch na sténé. Krejdi,
kovdti, bedndfi, tesafi, hrn¢iti, dzbdnkafi,
truhléfi i zednici méli miru v oku a méfidly
jen odhad vice méné kontrolovali. Ku
prospéchu zdkaznikti pfiddvali prodejci
urcité procento délky (pfimérek neboli
nadél Biih). Pfesné méfeni a celd fada

specifickych délkovych a dalsich mér se
vyskytovaly v hornictvi, hutnictvi, skldfstvi
a lesnim hospoddfstvi. — Miry plosné byly
vyznamné ovlivnény p¥irodnimi podmin-
kami, drodnosti pudy, drovni agrotechniky
a vynosovosti, nebot az hluboko do novo-
véku se velikosti ploch neuddvaly ve ¢tve-
re¢nych veli¢indch mér délkovych, nybri
vjednotkdch odvozenych z velikosti polnos-
ti (plugina, osada) nebo z mnoZstvi setého
obili. Ve stfedovéku uZivané terminy pole,

dédina, popluéi (aratrum), zemé (terra,
ldn), hon, niva jsou na metrické jednotky
nepfevoditelné a jejich velikost mnohdy
nelze urcit ani pfiblizné. Relativné soustav-
nd struktura plosnych mér vznikd v pri-
bé&hu 13. stol., nicméné a7 do 18. stol.
byly plo$né miry jednotkami nejvice dife-
rencovanymi, vdzanymi na mistni tradice
(obvykld velikost pozemkid v zdvislosti
na udrodnosti zemédélské puady, velikost
vysevka atd.). Zdkladni veli¢inou stie-
dovéké soustavy Ceskych zemskych mér
bylo jitro (2836,9 m?), odvozené z délky
52loketniho méfi¢ského provazce. V ji-
trech se pozdéji konkrétné vyméfovaly
ldny, které byly abstraktnimi jednotkami
drzby ptidy, nikoliv miry ve vlastnim slova
smyslu. Podle mistnich podminek se veli-
kost ldni pohybovala ptiblizné v rozmezi
30—84 jiter, nejcastéji kolem 60—70 jiter,
tj. 17—20 ha. Konkrétni vyméru ldnu je
proto mozné urcit jen pii znalosti poctu
jiter, nebo pomoci druhého hlavniho systé-
mu plo$nych mér, tdaji o vysevku (ndsev-
ku). K hrubym odhadéim lze i pro mlads{
dobu uzit pfevodu 1 ldn = 180 000 m?
(18 ha). V pramérnych podminkdch ze-
médélského hospodateni se ve stfedovéku
vyvinul pomér vysevku a plochy 1:1, kdy
se na jedno jitro sel ptiblizné jeden strych
neboli korec obili. Odtud vedla cesta ke
ztotoznéni miry duté (strych) a miry plosné
a ke vzniku vysevkového korce jako jed-
notky velikosti polnosti (uZivdn v nejstar-
$ich katastrech). Agrotechnické poméry
(zejm. hustota setby podle kvality puady)
zptsobovaly i zde zna¢nou nejednotnost.
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Ldn mival 60—96 strycht, nejcastéji opét
kolem 60—70 vysevkovych korct. Potfeba
presnéjsiho méfeni pozemkii vedla ke snaze
uZivané miry zpfesnit a sjednotit, nejdfive
hlavné pro potieby katastrdlni, resp. da-
fiové. Ceské zemské miry se po poddtku
17. stol. stabilizovaly na této soustavé:
zemsky lin (181 335 m?) o 64 jitrech
(jitro = 2833,4 m?), jitro mélo 3 ctverec-
ni provazce (944,46 m?), kaidy o 2704
Ctverecnich loktech. K témto mirdm je$té
ptistupoval ctverecni sdh o 9 ¢&tvereénich
loktech. Relativni sjednoceni pro celé
tizemi Cech, Moravy a Slezska znamenalo

zavedeni dolnorakouskych mér s ndsledu-
jicimi jednotkami: ctverecni sdh (3,597 m?)
0 36 &verecnich stopach (0,1 m%), jedna
Ctverecni stopa méla 144 Ctverecnich palcii
(0,07 m%); bez vztahu k nim, jen druho-
vé uréeny byly jednotky dalsi, tedy ctve-
recni loket (0,604 m?), jitro (5754,6 m?,
asi 1600 ¢tverecnich sdhi) a ctverecni mi-
le (5,7546 km?, tedy 10 000 jiter). Z¥e-
telnym reliktem starych zpisobt méfen{
plochy byl plosny korec (2877,3 m?). Jes-
té v 18. stol. se vyméra polnosti nékde
uvddéla v zdhonech (ldn mél v praméru
10 kop zdhont, zéhony byly 7 aZ 15brdz-

dové s rozhorem nebo bez, tedy opét velmi
rozdilnych velikosti, v priméru a velmi
pFiblizng 300 m?). Jasné velidinové vztahy
a skutecné pfesny systém jednotek vSak
zde pfinesla aZ soustava metrickd. — Miry
kubické se jiz ve stiedovéku diferencova-
ly na soustavu mér véci sypkych neboli
sutych (obili, mouka, krupice, lusténiny,
chmel) a na miry tekutin (véci mokrych
& fidkych). Oba systémy se prostupovaly.
UzZivalo se mnoZstvi zvldstnich oborovych
dutych mér (v hornictvi pro vytéZenou
rudu, duté miry na dfevéné uhli). Méfeni
obili bylo komplikovéno tim, Ze se mini-
mdlné do 18. stol. pfes viechna nafizen{
méfilo na miru shdnénou (rovnou, tj. okraj
métici nddoby byl zarovndn prkénkem), vr-
Senou (navrsenou, tj. nad okrajem nddoby
se ponechal co nejvétsi vrch) a polovrsenou
(nddoba se zarovnala rukou a byl ponechdn
tzv. ndvdavek, obdoba pFimérku u méfeni
délky). Z technologickych, dafiovych (nd-
pojovd dati) a obchodnich divodi se nej-
pfesnéji urcovala mira pivnich a vinnych
sudd, ostatni miry byly ¢asové a mistné
specifické. Spojujici roli ve stfedovéké Ces-
ké metrologické soustavé kubickych mér
mél vértel (23,25 1), kterym se méfily véci
sypké i tekuté. Vértel se délil na 12 pint
(1,94 1) a 48 Zejdiikii (0,484 1), 2 vértele by-
lo védro (jen mira tekutin), 4 vértele (ném.
Viertel, tedy ¢tvrtina) byl korec ¢ili strych,
téZ Sefl (asi 93 1, zdkladni mira obilf a véci
sypkych). P¥i méfen{ obili byla téZ hojné
uzivana méfice (70 l). Jednoduché méte-
ni a pfiblizné odhady vychdzely i pozdéji
zmér piirozenych: hrst, prebrsel (= 2 hrsti,
1,453 1, mira sypkd), kvarta (= mnoZstvi
vina v dlani, 0,121 |, mira tekutd). Ceské
zemské miry po poddtku 17. stol. vycha-
zely z korce (93 1) o 4 vértelich (23,25 1),
16 metickdch (5,811), 48 pintdch (1,94 1)
a 192 Zejdlicich (0,484 1). K praktickému
méfeni tekutin se vedle pinty a Zejdliku
uzivala jesté ciska (3 Zejdliky, 1,453 1)
a védro (24 pinty, 46,5 1, ¢asto i jinak
uréené: 61,12 1 v Cechach & 56,6 | na
Moravé). Dolnorakouskd soustava (téméf
totoznd s objemovymi mérami uzivanymi
na Moravé od 17. stol.) zavedla po po-
loviné 18. stol. zvld$tni objemové miry
dalni, duté miry odvozené z mér délko-
vych (kvadraticky sdh, kvadratickd stopa),
ale zdkladem ztistaly suté a mokré miry
nékolika kubatur. Z objemovych mér te-
kutin to byly: védro (56,59 1), ptiblizné
0 40 miazech (1,415 1); mdz mél 2 holby
(0,7 1), holba 2 zejdliky (0,354 1). Jed-
notkou obilnich (sypkych) kvadratickych
mér byl naddle korec (93,59 1) a vedle ngj
méfice (61,49 1) o 8 cturtcich (7,686 1),
16 mlyndfskych mazlicich a 64 osminkdch.
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Mimo tuto soustavu stdl vértel (15,372 1)
neboli ctvrtina métice. — Vdhy, tedy mérné
jednotky hmotnosti, opét vychdzely z pfi-
rodnich podminek a praktickych potieb.
Z4kladem ¢eskych zemskych mér byla libra
(513,75 g) o 32 lotech (16,055 g, puv.
snad hmotnost hrsti pepte). Lot mél jesté
4 kventliky, 16 lott (pul libry) byla h#ivna.
Nejvétsi hmotnostni jednotkou byl centné?
(centyF, 120 liber, 61650 g). V sousta-
vé dolnorakouské mél centy# (56 006 g)
100 liber, tudiZ $lo o jednotku na deci-
mdlnim zdkladé. OvSem libra se jiz déli-
la na 32 lotit (17,5 g) po 4 kventlicich
(4,375 g). V 19. stol. se jesté mnohde vdzilo
na kameny, tj. jednotky hmotnosti kolem
10 kg. — Pocetni (matematické) jednotky,
tradi¢né oznacované jako pocty, jsou vy-
sledkem v minulosti obvyklého kvantovan{
(po¢itdni) jednotlivych kusii na vys$si pocet-
nf jednotky. Pohybovaly se jak v soustavé
decimdlni (desitkové), tak v soustavach se
zddnlivym zdkladem 3, 12, 60, ve skute¢-
nosti nepravidelnych. Jistou roli zde hréla
tzv. magickd &isla 3, 5,7, 9, 12, 15, 30, 60.
V nékterych piipadech pferostlo poditini
ve skutecné, zejm. objemové miry (lahvice,
sud, viiz). Zboii se pocitalo na pdry, tucty
(12), veletucty (144), kopy (60), mandele
(¢tvrtina kopy, 15), vrby (dvacetina ko-
py, 3). I pocetni jednotky se mohly lisit
podle mistnich zvyklosti nebo podle oborti
(kopa snoptt = 50 ks, kopa rybi ndsady do
kaprového rybnika = cca 0,37 ha rybni¢n{
plochy, tedy vlastné mira plosnd). Vzdc-
né udaje o poctech a mirdch se nachdzeji
v pracovnich zdznamech lidovych femesl-
nikd, $evel, mlyndia a zejm. tkalct barev-
nych ldtek. Ti si zapisovali v objedndvce
nejen mnozstvi zboZi & pocet jako hrndifi,
ale v kanafasech &isly vyjddrili barevny
raport a charakter vzoru, ktery vznikal
poctem barevnych niti v napjaté osnové.
Cislem oznacovali i silu nit&. Daleko pFes-
né&j§i pocty se vyskytovaly p¥i spfdddni nitf
a piipravé osnovy i udtku na tkani nebo
pfi vysivdni na pocitané nité. Pocet ovci,
koz, krav svéfenych pastyfi nebo bacovi
se nékdy zaznamendval vrubofezem na
zdvojené hole, které se k sobé ptilozZily
a do nich se fezem provedl identicky zd-
znam v riznych smluvenych znacich. Jed-
nu polovinu této vrubovky ¢ rabuse (ném.
Kerbholz) driel pasty¥, druhou sedlak. Za-
znamendval se pocet, bfezost, povinnost
ddvek, odmén apod. Vrubovky se uZivaly
i k zdznamim o dodaném a odebraném
zboZi, pracovnich povinnostech apod. By-
la to jednoduchd a spolehlivd pocitadla,
fungujici i jako smlouvy a dluhopisy. Uz ve
sttedovéku byly béZnou soucdsti pravniho
ujedndni.

Lit.: Z. Winter: Starocesky doklad o znamendni
na vrubé. CL 5, 1896, s. 157; A. Sedldek:
Paméti a doklady o staroceskych mirdch a vahdch.
Praha 1923; A. L. Krejcik: Rejst#ik jmenny a véc-
ny k dilu Augusta Sedldcka, Paméti a doklady
o staroceskych mirdch a vdhdch. Praha 1933;
J. Jindfich: Chodsko. Praha 1956, s. 279 (Staré
miry a vdhy); W. Kula: Miary i ludzie. War-
szawa 1970; M. Bélohldvek: Staré miry, vdhy
a penize. Strucny prehled. Plzeti 1984; G. Hof-
mann: Metrologickd p#rucka pro Cechy, Moravu
a Slezsko do zavedeni metrické soustavy. Plzet
— Susice 1984. [jw + 1b]

misa, plochd nddoba slouZici ke spole¢-
nému jidlu, noSeni pokrmi na stil nebo
ke specifickym dceliim. Hlinénd m. pted-
stavuje zdkladni keramicky tvar. V lido-
vém hrnéiistvi pokracuje vyvoj sttedové-
kych forem ve specializované tvary, které
tvofily zdkladni stolnf inventdf venkovské
domdcnosti. V panskych a méstanskych
domadcnostech slouZi vyrobky z obecnych
a drahych kovii. Koncem 16. stol. se ob-
jevuji vyrobky fajansové, od 18. stol. bél-
ninové (kameninové), ve 20. stol. pfeva-
Zuje porceldn. Jen v horskych oblastech
se uZivaji jednoduché drevéné misy. Ke-
ramickym vyrobkim od konce 19. stol.
konkuruje plechové smaltované nddobi, ve
20. stol. plasty. — M. md tzky, vét§inou
zvednuty okraj riiznych forem nebo je bez
okraje, s vdlcovitym nebo mirné kénickym
podokrajim a se sténami bud kénickymi,
nebo lomenymi. Mohla byt opatfena uchy,
nékdy i vylevkou. Misy ke stolovani byly
zastoupeny v sedmi velikostech s pramé-
rem od 18 do 51 cm. Malé misky slouzily
jako individudlni jidelni nddoby. Prolamo-
vané misky (sdly), vyrdbéné jihomorav-
skymi novokiténci kolem r. 1600, byly
uréeny jako luxusni zboZi vy$§im spole-
Censkym vrstvdm. — Misy ke specidlnim
tcelam vznikly z jidelnich mis tpravou
tvart. Podle hloubky a tvaru okraje, podo-
kraji a stén vytvéfeji Sest zdkladnich vari-
ant. Jako podtyp se vydéluje zadéldvacka,
m. vétsich rozmért slouZici k zadéldvdni
a hnéteni tésta. Pernice byla m. vélcovitého
nebo kénického tvaru se silnymi sténami
slouzici ke tfeni mdku a jinych viktudlif
nebo tabdku. Vnitini stény a dno méla
zdrsnéné. V fadé hrncitskych cechovnich
artikuli jsou pernice poZadovény jako mi-
strovsky kus. — Koncem 19. stol. lze pted-
poklddat ve stfedni zemédélské usedlosti
dvé a7 Ctyii velké jidelni misy, dvé zadé-
ldvacky, dvé pernice a deset a7 dvandct
malych misek. — Vedle dzbdnti byly misy
nejcastéji datovanym a zdobenym nddo-
bim. Vyzna¢né dekorované kusy se uzivaly
jen pii slavnostnich ptileZitostech (svatba,

posviceni, hody), jinak byly vystaveny na
polici (listvé) & v misniku. Modré misy
s rytym dekorem vyrdbéla italskd hrn¢fiskd
rodina Mattanellitt v Jind¥ichové Hradci
ve 2. poloviné 17. a 1. poloviné 18. stol.
Nejstar$i datovand m. z produkce kolo-
ve&skych hrndita pochdzi z r. 1764. Nese
jednoduchy kvétinovy dekor zardmovany
do ¢ar a vlnic. V 19. stol. se v Kolov¢i
a sousednich Domailicich objevuje na m.
charakteristicky zoomorfni motiv ptdcka
(nejstarsi doklad 1828). Vyrobky hrndi-
it v Lokti napodobovaly miSeiiské vzory.
Figurdlni a architektonické motivy se vy-
skytuji na misich z Chebska. Vrchol ryze
hrnditskych dekort lze najit na peckov-
skych misdch (Ji¢insko). Obsdhlejsi texty
jsou charakteristické pro némecké etni-
kum. Jde o pripovidky a rleni svétské-
ho i niboZenského obsahu, umisténé na
okraji m. — Fajdnsové misy ve tvaru kardi-
nélského klobouku z doby kolem r. 1700
(sttedni Morava) zachovdvaji stfizlivy ha-
bdnsky dekor a ukazuji na vazby se zdp.
Slovenskem, odkud jejich vyrobci pfisli.
Pozdé&jsi produkce moravskych dzbdnkait
z 18. a 1. poloviny 19. stol. je dekora¢né
variabilngjsi. Vedle geometrické a flordln{
vyzdoby se objevuji ndméty figurdlni (nd-
boZenské i profdnni), zoomorfni (jelen),
architektura. V Cechéch se vedle morav-
skych importa uZivaly Zitavské fajansové
misy s charakteristickou svétlezelenou gla-
zurou (Zitavskd zelefi). — Bélnina z tovdrn{
produkee (Stard Role, Olomucany) nese
vesmés Sablonovitou kvétinovou vyzdobu.
Rukodélnd bélnina a kamenina je vétsinou
nezdobend (Kunstat).
Lit.: T. Novékovd: O rozlicném nddobi a ndfadi
na Litomyslsku. CL2,1893,5.391-402; K. Cer-
nohorsky: Moravskd lidovd keramika. Prahab. r.
[1941]; V. Scheufler: Lidové hrncifstvi v Ceskych
zemich. Praha 1972, s. 40—41; V. Vondruska —
V. Koptivovd — T. Grulich: Domdci kuchyriské
ndradi, nddobi a ndcini. ESMR 1, s. 37-38.
[mv]

misnik, almdrka, chlebnik - druh odkl3-
daciho ndbytku na vystaveni a dschovu
néddobi, zvl. mis (od nichZ je odvozen jeho
ndzev), ale i potravin. Vychdzi z renesan¢-
nich ptibornikii, vzhledem a zpisobem
pouziti souvisi s polici. V lidovém interiéru
se vyskytuje koncem 18. a v 19. stol.; ndf.
se nazyvd jarmara, olmarija, suden. Prvni
konstruként typ m. sestdvd ze dvou samo-
statnych ¢dsti: na spodni skifitku (almarku)
je postavena mél¢i oteviend police (zv.
téZ m.) nebo skfifika na vysokych nohdch.
Pro druhy typ m. jsou charakteristické pru-
béZné boc¢ni prkenné stény, které u starsich

s vz

misnikd tvofi soucasné nohy; v dolni &dsti
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Misnik ze sttednich Cech. Prerov n. Labem,
1. polovina 19. stol.

je vestavéna jednodvétovd skfiiika, v horni
police nebo rovnéZ sk¥iiika. Prostor mezi
obéma ¢dstmi, jehoZ plochu tvofi strop
doln{ sk¥ifiky, byl vyuZivdn jako pracovni
a odklddaci pult. Pfihrddky v polici byly
po hrané opatieny li§tami, o néZ se opi-
raly vystavené talife a misy. Do spodni,
uzaviené skifiiky se uklddalo nddobi na
bézné vateni, popf. potraviny, proto byla
dvitka nékdy opatfena vétracimi otvory,
prekrytymi dérovanymi plechovymi kryty.
Neékteré misniky mély dvitka hornf sk¥ifi-
ky po starém zptisobu vyplnéna dfevénou
mifzkou. Jednoduché misniky, nékdy vy-
robky samouku a tesaft, stdly v kuchyni
¢ v sini k pouziti pfi piipravé jidel. Né-
kdy mély podobu vysoké oteviené police
na prodlouzenych boénicich s vykrytymi
zddy. Misniky, které plnily hl. dekorativ-
ni funkci, stdly ve svétnici obvykle vedle
dveti. V konstrukci a vyzdobé m. (mal-
bou, fezbou, profilovdnim, soustruZenim,
intarzif) se odrdZeji prvky slohového nd-
bytkdistvi, zvl. baroka a klasicismu. Bohaté
misniky maji ¢lenity Sestitthelnikovy pado-
rys se zkosenymi boky, ozdobné vytezdva-
né a soustruzené ¢ldnky (¥fmsy oblouko-
vé vyklenuté, volutové, rovné s trojihel-
nikovym $titkem, sloupky na skifiikdch),
jsou pokryty malbou (kvétinovy, figurdln{
a jiny dekor) a intarzii (v bohatych stat-
cich, mlynech, na farich). Takové kusy
vyrdbély truhldfské dilny, obvykle na ob-
jedndvku. Misniky byly diive umistovdny

na lavicich (Chodsko, Valassko), coz je
jeden ze starych zptsobt pfijimédni novéj-
Sich prvka zafizeni v dobé, kdy se lavice
tdhly podél stén svétnice. Zvl. v nékte-
rych Ceskych krajich se stal z m. ndkladny
dekorativni kus ndbytku, slouZici vice re-
prezentaci majitele neZ praktické pottebé.
Pocdtkem 20. stol. vstupovala do vesnic-
kych kuchyni po méstském vzoru vzhledo-
vé podobnd kredenc, jednobarevné natie-
nd (modrozelend, hnédd, bild), s proskle-
nou horni sk¥itikou, pochdzejici z produk-
ce méstskych i venkovskych truhldtskych
dilen.

Lit.: F. Krej¢ova: Sudny a sudynky na ZbiroZsku.
VNSC 1962, ¢. 1, s. 12; H. Johnové: Historicky
vyvoj lidového ndbytku. Typy lidového ndbyt-
ku. In: Lidovy ndbytek v Ceskych zemich. Pra-
ha 1983, s. 7—64; M. Turnsky: Lidovy ndbytek
z Ceskych zemi. ESMR 11, s. 22—25; M. Togner:
Historicky ndbytek. Brno 1993; E. Vecerkovi:
Lidovy ndbytek na Moravé. Brno 1994. [ev]

mistni $kddlivka, folklorni dtvar zachy-
cujici vztahy lidi k lokdlnimu prostoru.
Upozorfiuje, Ze ¢lovék je chdpdn kromé
své profese nebo ndboZenstvi predeviim
mistné (lokdlng). Jedinci svdzani s uréitym
mistem maji pocit, Ze se tim od ostat-
nich odliSuji. Mistni $kddlivky pFispivaji
i ke kolektivni sebeidentifikaci. Obsahu-
ji posmé&$né ndzvy a prezdivky zaclenéné
do pifslusného Zdnrové vyhranéného slo-
vesného doprovodu (napt. humorky, his-
torky, pripovédi, réeni, ptislovi, hddan-
ky, verSované popévky). Lze hovofit také
o topografickych anekdotdch (napt. podd-
ni o obyvatelich vymyslené lokality). V m.
8. byly zaznamendvény zvld$tnosti mistni-
ho zpiisobu Zivota a kultury: ve stavitelstvi,
zaméstndni, odévu, stravé, zvyklostech, nd-
vycich, svdtcich, slavnostech, hodnotovém
systému apod. Odchylkou od normy by-
ly zvldstnosti v mluvé. Kulturni rozdily
se komicky deformovaly. O nékterych lo-
kalitdch vznikaly celé cykly vymyslenych
anekdotickych ptib&ha. M. . je vhodnym
pramenem pro postizeni interlokdlnich,
interregiondlnich i interetnickych vztaha
a soucasné je také dokladem lidového
humoru.

Lit.: B. Salanda: Ustni poddni a déjiny. Pra-
ha 1989; P. Sobotka: Kratochvilnd historie mést
a mist zemi Koruny ceské. Praha 1994, 3. vydani.

[bs]

mistr, ¢lovék vyuceny v pfisluiné Zivnos-
tenské profesi, jenZ sloZil predepsané mis-
trovské zkousky, byl zapsdn do cechu (po
r. 1860 do Zivnostenského spolecenstva)
a mél prdvo samostatné provozovat Ziv-
nost. Clenstvi v cechu bylo od r. 1739

povinné, prdvé tak jako v Zivnostenském
spolecenstvu. Prdva a povinnosti m. byly
stanoveny dobovymi zdkony a ptedpisy. —
M. se mohl stdt tovary$ po dosaZeni pl-
noletosti, kdyZ se stal v mist¢ mé&tanem.
V souladu s kitestanskou mordlkou povaZo-
val kazdy m. za svou povinnost oZenit se.
Jako reprezentant dilny zastupoval rodinu
také na vefejnosti. Mnoho mistra pasobilo
v méstskych raddch, politickych organiza-
cich (zejm. v Zivnostenské strané), kultur-
nich, osvétovych a jinych korporacich, bylo
poslanci ¢&i sendtory. Mimotddné schopni
mistii ucili po sloZeni pifslusnych zkousek
na Zivnostenskych a odbornych $koldch.
ZaslouZili mistfi dostdvali za 1. republiky
titul komer¢&niho rady.

Lit.: Z. Winter: Déjiny femesel a obchodu v Ce-
chdch v XIV. a v XV. stoleti. Praha 1906; Z. Win-
ter: Remeslnictvo a Zivnosti XVI. véku v Cechdch.
Praha 1909; W. Krebs: Alte Handwerksbriuche.
Basel 1933; V. Scheufler: Rukodélnd vyroba. In:
Lid a lidovéd kultura ndrodniho obrozeni v Ce-
chdch II. Praha 1980. [vsch]

mistfi pévcei viz meistersingti

Mliddidtka betlémskd, Nevindtka, svatd
Mldddtka — déti mladsi dvou let zavrazdéné
v Betlémé podle bible na pfikaz krdle He-
roda po narozeni JeZiSe Krista, poklddané
za prvni kiestanské mucedniky. Den M. b.
(28. 12.), jehoz oslavy jsou poprvé zminény
k r. 505, je souddsti vino¢niho oktdvu. Byl
to jeden ze sttedovékych svdtki blazni,
provdzeny je$té v 15. stol. maskovanymi
pravody. — V lidovém prostiedi poklddali
M. b. za nestastny, osudovy den s cha-
rakterem novorodi. Jeho vyznam doklddd
i fada pranostik spojujicich nepfizen pocasi
v pribéhu dne s tmrtim riiznych vékovych
vrstev obyvatelstva (jestliZe je rdno zata-
Zeno, budou umirat déti a mlddez, pokud
odpoledne ¢i vecer, tak starsi lidé). Den byl
povaZovdn za nepfiznivy pfedev$im pro
déti, jimZ hrozilo utonuti (Karlovarsko).
Dité narozené na M. b. mélo byt nestastné
(Karlovarsko). Svétek provizely i zdkazy
price, zejm. urditych pracovnich &innosti,
jako je 3iti a prani prddla. Vychdzely
pravdépodobné z kultu zemfelych a jejich
dodrzovéni bylo motivovdno obavami z ne-
Stéstf v ptistim roce (Chebsko, Hlinecko),
z kulhdni dobytka ¢ z toho, Ze by pradlena
a dusicky chodily wucourané (Hlinecko).
M. b. byla rovnéZ poslednim dnem, na
ktery se vztahoval zdkaz ptedeni (dnes je
Mldddtek, zitra bude Prdddtek). Rodice rdno
budili déti $lehdnim nebo otdzkou, kolik
bylo M. b., na niz mélo dit¢ odpovédét
pfesnym poctem, napt. &islici 4444. Obycej
byl nejspiSe jednou z forem obtadniho
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biti v tdobi zimntho a jarntho novorodi.
Nasvédcuje tomu i varianta zvyku, kdy
chlapci ¢asné zrdna Slehali mladé divky
(Chebsko). — Na Sumavé slavili M. b. jako
svij svdtek dfevafi, ktefi se ve svdte¢nim
obleku tcastnili rannich bohosluzeb a v pra-
béhu dne vykondvali pouze nejnutnéjsi
domdcf préce.

Lit.: K. V. Addmek: Lid na Hlinecku. Praha 1900;
S. Burachovi¢: Wrocni obyceje na Karlovarsku.
Karlovy Vary 1986; V. Frolec a kol.: Vdnoce
v Ceské kultufe. Praha 1988; L. Schreiner: Eger
und das Egerland. Miinchen — Wien 1988. [lk]

mlddenec, druzba — svatebni funkciondr,
svobodny vrstevnik Zenicha, vybrany mezi
ohldskami z fad kamardda a p¥ibuznych.
Ve starsi dobé byli mlddenci casto i polo-
profesiondly, ¢leny svatebnich spolecenstev
(Netolice). V§znamnou roli mél zvl. pfedni
(starsi) m., ktery byval v pofadi dulezZitos-
ti druhym (i prvnim) muzZskym svatebnim
hodnostdtem. V minulosti se Fidil pocet
mlddenct velikosti svatby, kterd se uréovala
poctem stolti obsluhovanych béhem hosti-
ny. M. s druzickou tvofili par; obvykle byly
péry dva, pfi ndkladnych svatbdch i t¥icet
pérd. Je$té v poloviné 18. stol. méli mldden-
ci podle tzv. starobylého obyceje na hlavdch
vénce a fdbory, za kloboukem mlddeneckou
ozdobu (kosdrek s kytkou, péro), na rukdvé
a na klopé kabdtku p¥ipnutou rozmaryno-
vou vétev puv. s ¢ervenymi, pozdé&ji s bilymi
fibory. Vedle sluzby u stolu patfilo mezi
povinnosti m. zvét na svatbu, starat se o vy-
zdobu mistnosti, upravovat stoly, ptijcovat
nadobf a piibory, ptindset umyvadlo, piipi-
jet drugickdm na vénec, vybirat na kuchaiky
a muzikanty, vyprovdzet hosty apod. Podle
artikuli svatebniho spolecenstva v Netoli-
cich (1742) nesméli mlddenci bez svoleni
Zenicha tandit, p¥i tanci museli stifdat tane¢-
nice, nesméli hrdt karty ¢ kostky a oplzle
zpivat. — V 19. stol. ptibyvalo ndkladnych
selskych svateb a zvétSoval se pocet pédru
mlddencti a druZicek, které ddvaly lesk sva-
tebnimu privodu pii cesté do kostela, na
hostinu a pti pfevdZeni vybavy. Zvldsté obli-
benymi se staly tzv. jizdni svatby, pfinichZ se
mlddenci za neustdlého sttileni z bambitek
pfedjizdéli na konich. — P¥i netradi¢nich
méstskych svatbdch ve 20. stol. tvofily pary
mlddencti a druZi¢ek jen doprovod snou-
benctt a stafdZ pii fotografovéni. V privo-
dech vynikaly zejm. détské pary mlddenct
a druzi¢ek, nesouci nevéstin zdvoj. AZ na
vyjimky, jako bylo obazovdni svatebcanii
nebo krddez nevésty (coz mohli provddét
i nesvateb¢ané), neméli mlddenci pii téchto
svatbdch uZ Zddné povinnosti. Ozdoby ml4-
dencti se nijak nelisily od ostatnich svateb-
&anti (myrta s bilou stuzkou v klopé saka).

— Vedle dcasti na svatbdch byvd na venkové
zvykem, Ze pdry svatebnich mlddenct a dru-
Zi¢ek doproviazeji pohtby svobodnych, a tim
podle tradice symbolizujf jejich svatbu. V. t.
druzba, svatba.

Lit.: K. Fojtik: Svatba na stfedni a zdpadni Mo-
ravé v 16. a 17. stol. CL 52, 1965, s. 332—343;
J. Komorovsky: Tradicnd svadba u Slovanov.
Bratislava 1976. [ih]

mladoboleslavsky kroj, regiondlni typ lido-
vého odévu tviiréim zpisobem reagujici na
vliv méstské médy. V oblasti sttednich Cech
byl nejvyraznéjsi kroj v okoli Mladé Bolesla-
vi. Ovliviioval formovdni lidového odévu
v sirokém okoli, origindlnim zptisobem se
vyrovnal s pfilivem cenové dostupnych
tovdrnich ldtek a pfiprav, které v jinych
oblastech znamenaly zdnik kroje. Jeho vliv
zasahoval do stfedniho Polabi na Nym-
bursko a Podébradsko, kde se nosil kroj
velmi podobného typu, ovlivnil i kroj na
M¢élnicku a ¢dste¢né charakter berounskych
vysivek. Evidentni jsou vazby s krojem
turnovskym a stfedoceskymi kroji viibec. —
Star3i typ Zenského kroje, ktery se udrzel do
30. let 19. stol., zachovdval v obfadni i své-
te¢n{ formé odlisnou dpravu hlavy vdanych
asvobodnych Zen. Ve 20. letech 19. stol. no-
sily divky k obfadnim ptileZitostem vinky,
pentliky. Mladoboleslavsky vinek si podr-
Zel v kone¢ném stadiu rokokovou formu
s obloucky na usich a $pickou nad elem
(analogie u turnovského a plaského kroje).
Okraj kolem obli¢eje, lemovany krajkou,
zcela zakryval vlasy stazené vzadu do ple-
tencli a ptidrzované ozdobnymi kovovymi
jehlicemi, t#aslicemi. Nevésta méla na vinku
vysoky umély vénec. Ve svdte¢ni div tpra-
vé se pfes vinek pfevazoval bily barevné
(vétsinou karmazinem) vysity $dtek vdzany

v tyle. Vdané Zeny nosily v 1. poloviné
19. stol. velké pulkové Cepce vysité uzlicky,
formované vét§inou kolem obliceje stejné
jako vinek. Cepce se postupné zmensovaly
(objevily se i dynkové) a naopak nartstala
variabilita vyzdoby (rtizné potahové ma-
teridly). Cepce stFiknuté mély bilou a dra-
counovou vysivku. Holubinky byly pldténé,
vysité nebo z hedvadbnych stuh, vyztuZené,
zdobené sklddankami z masli¢ek (margon-
ky). Ptes Cepec se bravala velkd vysitd plena
zabdlka. V dal§im vyvojovém stadiu vinky,
Cepce i pleny nahradily kupované $dtky,
hl. hedvdbné a damaskové, v tlumenych
pastelovych barvdch. Vizaly se pod bradu.
Staré zivitky s podlozkou (puntem) byly ve
20. letech 19. stol. nahrazeny vyztuZenou
$nérovackou stiedoceského typu. Sukné
z tradi¢nich tmavsich materidlt, pocdtkem
19. stol. krdtké do puli lytek, lemované
vyraznou stuhou, se prodlouZily a vzrostl
jejich pocet. Ke svdte¢nimu kroji se ve
40. letech 19. stol. nosilo osm a7 dvandct
spodnicek. Lemovaci pentle se posunula
z okraje do poloviny délky sukné (analogie
u blatského kroje) a byly k ni ptiddny krajky,
tidsné a dalsi aplikace. Na svdte¢ni sukné se
béZné pouzivaly hedvdbné tkaniny, vétsinou
vzorované jen textilni vazbou. Kontrastn{
barevné vzory v oblibé nebyly. K témto
suknim se nosily obvyklé 3penzry, které
vytladily starsi typ kabdtku s azkymi rukdvy
a pfednicemi. Bylo béZné potizovat si kom-
plet sukné a Spenzru ze stejné ldtky, tzv. Saty.
Sdtek ve vystfihu se objevil uz pocitkem
19. stol., stejné jako bilé puncochy. Existuji
doklady o starsich puncochdch &ervenych
i 0 barevné vysitych klincich na kotnicich bi-
Iych puncoch. Starsi Siroké zdstéry vysivané
drobnymi karmazinovymi rostlinnymi mo-
tivy byly vytlaceny uzsimi, zdobenymi bilou
vysivkou s prolamovanymi vzory. Nejmlad-
§ vrstvu zdstér z 30.—40. let 19. stol.
predstavuji férfochy vysité na tylu. Spolu
s nimi byly (hl. u divek) oblibené i tizké
hedvdbné fértochy se zaoblenymi rohy,
vdzané na bilou vysivanou sukni (analogie:
sttedoceské kroje, tdborsky kroj). Svdte¢ni
kogilka méla batistové, bile vysité balonové
rukdvy (dudy). Kroj bohaté oblasti si liboval
ve Spercich. Vedle jehlic do vlasa (divka
jich méla v dcesu i pét), zdobenych jem-
nymi zdvésky, sklicky a grandtky, se nosily
nahrdelni¢ky s kordlky, kifzky a mincemi,
kontrastujici se svétlym $dtkem ve vystiihu.
Nevésta mivala grandtky svdzané dlouhou
hedvédbnou pentli, kterd ji splyvala hluboko
po zddech (svatebni fabor). Mladsi typ Zen-
ského kroje zanikl kolem poloviny 19. stol.
— Kroj muzsky podlehl tlaku méstské médy
difve. Starsi generace nosila jesté pocitkem
30. let 19. stol. svétlé koZenky, Sedavé
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kabdty (namlouvdky) a vysoké beranice;
zdrovei vSak mladi chlapci zavddéli dlouhé
kalhoty (pantalony), oteviené dvoutadové
vesty a méstské kabdty a klobouky. Pfesto
se jesté objevovaly krojové soucdstky §ité ze
sukna zeleného, modrého i hiebickového
(hnédocerveného). Svitecéni kosile byly vy-
§ivdny dracounem. Zachovaly se i zdobené
kozZichy. Ve 40. letech 19. stol. tento typ
muzského odévu zanikd.

Lit.: B. Hoblovd: O sipravé Zenské hlavy na Mla-
doboleslavsku. CL 6, 1897, s. 58—68; B. Hob-
lovi: éepce na Mladoboleslavsku. CL 12, 1903,
s. 199-202; B. Hoblova: Lidovy kroj. In: Po-
débradsko. Obraz minulosti a pfitomnosti. Po-
débrady 1903, s. 292—-319; B. Hoblova: Pojizefi.
In: J. Otto: Cechy 12. Praha 1904, s. 387—395;
J. Janula: O bywvalé hmotné kultute, zejména
o kroji obyvatel Boleslavska. Vlastivédny sbornik
Boleslavsko, 1947, s. 380—388; D. Stranskd:
Lidové kroje v Ceskoslovensku 1. Cechy. Praha
b.r. [1949], 5. 230 —244; B. Sotkovd: Nase lidové
kroje 3. Kroj mladoboleslavsky. Praha 1951.  [i§]

mlékatstvi, zemédélsky obor zabyvajici se
ziskdvdnim, sloZenim, oSetfovdnim, zpra-
covdnim a zuZitkovinim mléka. Kromé
mlékafeni (vyroba a dprava mléka pro
piimou spotiebu) zahrnuje také mdslafstvi
(vyroba mdsla a smetany) a syrafstvi (vyroba
tvarohu a syri1). Pav. se ve$kerd mlékatskd
¢innost vykondvala v zemédélském zdvodé.
Postupné se vy¢lenila pfiprava syra (syrdrny,
brynzdrny) a po vzniku mlékdren samostatnd
vyroba mdsla. Do konce 70. let 19. stol. se
mléko v & zemich oSetfovalo a zpracovd-
valo na tvaroh, syry a mdslo podomacku.
Jesté v poloviné 19. stol. se Cerstvé sy-
rové vychlazené mléko dopravovalo do
vétsich stiedisek spotieby (mésta) v dobfe
uzavienych dfevénych nddobdch (putny,
soudky), popt. v hrncich a dZzbdnech. Mléko
se na trh nosilo nebo vozilo brzy rdno
druhy den po nadojeni. Doprava a prodej
syrového mléka byly mozné pouze na krats{
vzdélenosti. Obtiznd doprava mléka vedla
k budovani vydojnych hospoddistvi a statki
zaméfenych na produkei mléka v blizkosti
mést a vétsich koncentraci nezemédélského
obyvatelstva. — Mléko a uZitek z ného patfily
v ¢ zemich tradiéné do povinnosti a prdv
hospodyné. Mléko na trh nosily nebo vozily
Zeny. Teprve pozdé&i se z této Cinnosti
vytvofila profese mlékafek a mlékata. Ti
v urcitém okruhu mléko vykupovali, svdzeli
a proddvali. V drobném je proddvali jesté
koncem 30. let 20. stol. 1929—-1940 byla
zavddéna jednotnd povinnd dprava konzum-
niho mléka pasteraci. Podle V. Vilikovského
se s dondskou mléka mohlo pocitat jen
v mist&, pomoci ru¢nich vozikii nebo vozikia
tazenych psy do vzddlenosti asi 5 km, pfi

dopravé koiiskym povozem asi do 10 km.
Na vétsi vzddlenost, poéinaje 2. polovinou
19. stol., se syrové mléko dopravovalo
téZ po Zeleznici a pozdégji automobily. —
Prodej mléka se od 2. poloviny 19. stol.
stal dileZitou a pravidelnou slozkou p¥ijmu
hotovych penéz v zemédélskych zdvodech.
Za&dtkem 70. let 19. stol. byly na cisatskych
statcich u Prahy zavedeny pocinované
plechové konve. Pavodné koénické konve
byly zdokonaleny a od 80. let obecnéji
rozdifeny v souvislosti se svozem mléka do
vznikajicich mlékdren. Pro svoz byly bu-
dovdny sbérny (v malych obcich hospodafi
konve stavéli v centru vsi u kaple, zvonice
apod.) a organizovala se spole¢nd doprava
od jednotlivych zemé&délca z vesnice i z celé
sbérné oblasti. — Od 80. let 19. stol.
doslo k rozvoji m. v ndvaznosti na odbyt
mléka a intenzifikaci zemé&délstvi, vzrist
poctu nezemédélského obyvatelstva, roz-
voj dopravy, nové biochemické poznatky,
technologie a vyndlezy (odstfedivky, paste-
raéni pifstroje, filtry, chladice, mdselnice).
Prvni mlékdrny vznikaly na velkostatcich
a u mést. K rozvoji m., vybudovéni siti
svozu syrového mléka a zapojeni roz-
ptylenych vyrobct vyznamné pfispéla
od 90. let 19. stol. mlékatskd druistva
a druZstevni mlékdrny. Do r. 1914 vzniklo
v ¢ zemich na 700 mlékdren a sbéren
mléka, v ndsledujicich vdle¢nych letech
doslo k poklesu jejich poctu, po vilce
k rozvoji velkych mlékdren hl. ve méstech.
Po 2. svétové vilce bylo asi 75 % mlé-
kdren druzstevnich. K dalsi koncentraci
a modernizaci mlékdren do$lo na zacdtku
2. poloviny 20. stol. 1937 zpracovdvaly
mlékdrny jen asi 15 % nadojeného mléka.

— Drobny prodej mléka byl realizovdn na
trhu, ve stdlych prodejndch nebo se mléko
ptimo rozvdzelo spotfebitelaim. Prodej do
vlastnich nddob zanikl aZ za¢dtkem 2. polo-
viny 20. stol. — Pro nabirdni a odméfovan{
mléka se pav. pouZivaly bé&Zné nabéracky
a nddobky, pozdéji jednotné odmérky. Ves-
keré nddoby byly peclivé umyvdny a suseny
na kamnech nebo na slunci. Prodej mlé-
ka v lahvich (baleného) se ujimal pozvol-
na; 1953 byl podil lahvového mléka pou-
ze 7,7 %. 1935 byl obsah tuku v konzumnim
mléce stanoven na 3,6 %, 1940 byla zavede-
navyroba egalizovaného mlékas 2,5 % tuku
(za vdlky bylo dodédvdno dospélym mléko
odstfedéné) a 1947 po katastrofdlnim suchu
se sniZenou tucnosti na 2 %. Od 50. 1.
upravovaly mlékdrny konzumni mléko ve
dvou modifikacich, s 3,5 % nebo s 2 % tuku.
Lit.: A. Rosam: Povéry, povésti a porekadla vzta-
hujici se k mlékatstvi. Plzent 1907; V. Vilikovsky:
Mlékaistvi. In: Dé&iny zemédélského priimys-
lu. Praha 1936, s. 791-868; L. Loudil: Vyvoj
mlékaistvi. Praha 1970; Z. Kuttelvader: Ndstin
vyvoje potravindiského priimyslu. Prameny a stu-
die 30, 1989, s. 5—86; L. Petrdiiovd: Od tradic-
nibo k modernimu zpracovdni mléka. CL 83,
1996, s. 289—-311; L. Petrdtiovd: From Traditio-
nal to Industrial Milk Processing. In: M. Schirer
— A. Fenton (eds.): Food and Material Culture.
Proceedings of the Fourth Symposium of the
International Commission for Research into Eu-
ropean Food History. Vevey 1998, s. 268 —286;
Historie mlékdrenstvi v Cechdch a na Moravé I-11.
Praha 1998-2001. [zt]

mléko, tekutina obsahujici v rizném pomé-
ru vodu, tuk, cukr, bilkoviny a minerdln{
latky; je vylucovdna mléénymi Zldzami sa-
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mic savch na vyZivu mladat a ve vSech svych
podobdch je razné akcentovanou souddsti
lidské vyzivy. Cerstvé m. je bilé az nazlout-
1é barvy, naslddlé, obvykle ptijemné chuti
a typické viiné. Zuzitkovdni m. chovanych
domdcich bylozravca (skotu, ovei a koz)
ve stfedni Evropé bylo rozsifeno od pra-
véku. M. se ziskdvd dojenim. — V Cechdch
a na Moravé se obdobné jako v ostatnich
evropskych zemich konzumovalo v prvni
fadé m. kravské. V mensi mite se od 18. stol.
vyuzivalo také m. kozi a v nékterych regio-
nech i m. ov¢f (Valassko). — Diky své mno-
hostranné vyuZitelnosti se m. stalo jednim
z pilifd kaZdodenniho jidelnicku ceského
obyvatelstva. Pilo se predevsim jako ndpoj,
a to jak cerstvé nadojené, tak kyselé (na
Moravé oznacované jako kyska) nebo v po-
dobé podmadsli & syrovdtky. Bylo vychozi
surovinou pro vyrobu syril, tvarohu a mdsla.
Hojné se ve vech podobdch pouzivalo také
pti vafen{ riiznych pokrmi. Bylo neodmys-
litelnou ingredienci pro pfipravu kasi, polé-
vek a omdcek, uzivalo se jako zdlivka apod.
— Trvanlivost syrového m. byla i v chlad-
ném prostfedi zna¢né omezend, a proto se
v domdcnostech m. svafovalo. — M. sbirané
vznikd ustdtim (smetanénim) v nddobdch
béhem jednoho a ptil az dvou dni (v krajddi,
ldtce) a sebrdnim smetany sbérackou nebo
odlitim smetany do smetaniku ¢ mdselnice.
Sbirané m. bylo sladké nebo kyselé. Od kon-
ce 19. stol. odsmetanénim m. v ru¢nich od-
sttedivkdch vzniklo m. odstfedéné. V 1. po-
loviné 20. stol. byly ruéni odstfedivky m.
velmi rozsifenym strojem v zemédélskych
zévodech. — Smetana vznikd samovolnym
ustdtim syrového m. v jeho nejhofejsi vrstvé
jako koncentrovand emulze mlé¢ného tuku
v mlé¢né plazmé. Vyznaluje se vys$§im ob-
sahem tuku. Obvykle se rozli§uje smetana
sladkd, kyseld a smetana na slehdni (Slehac-
ka). Smetana se sbirala jako meziprodukt ke
stloukdni mdsla nebo pro pifmou potiebu.
P¥i zpracovdni m. v mlékdrndch se zacaly
vyrdbét riizné druhy smetany se standard-
nim obsahem tuku: sladkd a kyseld 12%, na
Slehdn{ 33%, ddle smetana kondenzovand,
susend, do kdvy aj. — M. kyselé, kyska vznikd
plsobenim bakterii mlééného kvaseni roz-
klddajicich mlé¢ny cukr na kyselinu mlé¢-
nou, kterd m. sraZ{ (na mlé¢nou bilkovinu).
Kyselé m. bylo meziproduktem pfi vyrobé
tvarohu a syru. Pouzivalo se k pifmému
konzumu i ke krmeni. Pii nadbytku m.
na podzim se zbytky slévaly do velkych
dievénych nddob, m. samovolné zkysalo
a syrovitka u dna se vypoustéla. Zkys-
ly a uleZely tvaroh (hefmelik, hefmel) se
v zimni dobé& pouZival k pfipravé pokrmd.
— Syrovdtka (mlécné sérum) je 7lutozelend
tekutina vznikld jako vedlejsi produkt pii

déldni tvarohu, syru a kazeinu. MuZe byt
sladkd nebo kyseld, podle obsahu cukru
a kyseliny mlé¢né. V novéjsi dobé se pro
biologickou hodnotu pouZivd v potravinaf-
ském pramyslu, jako krmivo a susend do
krmnych smést, zvl. pro vykrm nebo odchov
telat. Syrovdtka se pro svijj vysoky obsah
vitamint (hl. skupiny B) a minerdlnich ldtek
vyuzivalaiv mediciné a v lidovém lékafstvi.
Zahtdtim sladké ovc7 syrovdtky asina 90 °C
se vysrdzi zbyvajici mlé¢nd bilkovina, kterd
strhne i mléény tuk. SraZenina diikladné
rozmichand s malym mnoZstvim syrovatky
ddvd sladkou Zin¢ici, kterd se pije horkd
nebo vychlazend a mirné osolend. Kyseld
Zinice se ziskdvd samovolnym zkysdnim
sladké Zincice v dfevéném sudu, ze kterého
se odebird zespodu kohoutkem bez pro-
michdvdni a sud se opatrné dopliluje Zindici
sladkou. — Podmadsli je tekutina, kterd zbyva
z m. nebo smetany po tluéeni mdsla. Obsa-
huje asi 8,4 % susiny (ptiblizné 3,4 % bil-
kovin, 0,2 % tuku, 4,1 % mlé¢ného cukru
a 0,7 % soli). Podle zptisobu vyroby mésla je
bud sladké, nebo kyselé. Podmdsli je zvl. ce-
néné pro vysoky obsah lecitinu a vitamind.
Dosud se pouZivd k vyrobé tvarohu, syra
a téZ ke krmeni. — S prmyslovym zpraco-
vdnim m. v mlékdrndch se zacalo vyrdbét m.
zahugténé, susené a rizné druhy m. kyselé-
ho (acidofilni, jogurty, smetany). — Jako m.
carodéjné se oznaluje krdtkodobé omezeny
vymések nehotovych zdklada mléénych 7ldz
novorozenych mlddat savc podobny mle-
zivu. M. panenské je m. nebo jemu podob-
nd tekutina vyméSovand mléénymi Zldzami
neobfezlych samic, hl. skotu. M. samci, vy-
skytujici se nejcastéji u kozld, je m. z abnor-
mélné vyvinutych mléénych Zldz nékterych
samcll (téZ m. kozli). — M. ovéi obsahuje
v geografickych podminkdch & zemi pri-
mérné 18,91 % susiny. SloZen{ i mnoZstvi
nadojeného m. zna¢né kolisd béhem lakta-
ce, podle plemen a zptsobu chovu. M. kozi
se pouzivalo ptevdzné k pfimé spotiebé ve
venkovskych domdcnostech véetné tluceni
mdsla, déldn{ tvarohu a domdcich mékkych
syrt. U chovatelti skotu se kozi m. vétSinou
zkrmovalo. - Prodej syrového m. byl znaéné
omezen jeho malou trvanlivosti a zdvisel
na vzdélenosti center spotieby. P¥i Setfen{
ve Slezsku zacdtkem 30. let 20. stol. bylo
zjisténo, Ze v zemédélskych usedlostech do
20 ha se asi tfetina m. zpracovdvala na selské
mdslo a tvaroh, tfetina aZ polovina m. se
proddvala, asi ¢tvrtina byla spotfebovdna
v domdcnosti a 7—8 % m. bylo zkrmovino.
Mira jeho spotieby zdvisela na socidlnim
postaveni konzumenta. Pfedev$im na ven-
kové, kde se soustfedoval chov krav, bylo m.
konzumovdno v pomérné vétsim mnoZstvi
nez v méstskych aglomeracich. Pro pfimou

potiebu bylo v zemédélské usedlosti m.
syrové: Cerstvé nadojené, teplé, zchlazené,
plnotucné, sbirané (sebrané), sladké, kyselé,
smetana, m. svafené, po tluceni mdsla pod-
mdsli a po vylisovdn{ tvarohu syrovdtka;
vetsi ¢dst m. se spotfebovdvala v usedlosti.
V domdcnostech nizsich socidlnich vrstev,
at ve méstech ¢ na venkové, byla spotie-
ba m. mensi; spise se nechdvalo détem nebo
proddvalo, méné se uzivalo k vateni. — Az do
doby zavedenf pasterizace m. v mlékdrndch
(1935, 1940) byli obyvatelé mést zdvisli
na pravidelném kaZdodennim zdsobovan{
Cerstvym m. Obchodnici s m. byvali jedné-
mi z prvnich trhovct, ktef{ vchdzeli casné
rdno do méstskych bran. Pfevazoval pou-
li¢ni prodej. M. a smetanu rozvdZeli nebo
rozndSeli mlékafi ¢ mlékatky z predmésti
nebo okolnich vsi po ulicich a pfimo na
ulici je odméfovali zdkazniktim do p¥inese-
nych nddob. Tento zptisob prodeje byl ve
2. poloviné 19. stol. ¢etné&jsi nez prodej m.
u hokyndit ¢ ve vznikajicich specializova-
nych obchodech (mlékdrndch); ojedinéle se
udrZel az do mezivdle¢ného obdobi.

Lit.: O. Laxa: Mlékafeni. Praha 1913; O. Laxa —
J. Dvotdk — A. Styblovd: Mléko, tvaroh, bryndza.
Praha 1929; M. Karel: Zemédélstvi. In: Plzen-
sko II. Praha 1938, s. 97—103; M. Simka: O
syrovdice s lécebného hlediska. Vyziva lidu 6,
1951, & 1, s. 15—-16; F. Sebel — V. Dusek
— J. Pavel: Mliékarstvi. Praha 1964; L. Loudil:
Wyvoj zpracovdni miéka podle hmotnych dokladii
ze sbirek Ceskoslovenského zemédélského muzea.
VPCZM 10, 1970, 5. 209-227. [zt + ask]
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mlyn, zafizeni i budova se zatizenim k drcen{
surovin pomoci mlecich kament, zv. béhoun
a lezdk. Jednalo se o mleti obilf, kofen,
surovin pro keramickou vyrobu a pro
skldrny. V némeckych zemich se jako m.
oznacovalo téméf kazdé zafizeni pohdnéné
vodou nebo vétrem (Sdgemiible, Stampf-
miihle, Papiermiible apod.). Podle zptisobu
pohonu se déli mlyny na vodni, vétrné,
Zentourové (volovské), parni a s elektrickym
nebo vybusnym motorem. — V & zemich
jsou nejstar$i vodni obilni mlyny doloZeny
od 12. stol. pti kldsternich hospodéistvich
(1100 kl4ster Hradisté n. Jizerou, 1140 S4-
zavsky klgster). Castéji jsou mlyny uvddény
od 13. stol,, odkdy nesmély chybét pti
statcich a sidlech drobné §lechty. Podle tere-
zidnského katastru (1752—1756) bylo napt.
na Koufimsku kolem 250 mlynf, z toho
asi 200 o jednom a dvou vodnich kolech,
ptes 20 o tfech a vice kolech, 5 s olejnou,
20 bez blizétho urcent, 1 vétrny m. a 2 olejny.
Na Bydiovsku tento pramen uvddi ptes
300 mlynd, z toho 1 s olejnou, 1 na lodkdch,
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1 vétrny a 9 olejen, na Loketsku necelych
300 mlynd vletné jedné olejny. Mlyny
o tfech a vice kolech se vyskytovaly spiSe ve
méstech a mésteckdch, vét§inou na nestdlé
vodg. Podle polohy vodniho m. viidi vodo-
te¢i se mlyny déli takto: m. na vrchni vodu
(na tocich s vét§im spddem, pod hrdzemi
rybnik1), m. na spodni a stfedni vodu
(na vétsich tocich s malym spddem, vidy
opatfen ndhonem, vantroky), m. ndbfein{
(na bfehu vodotece, bez ndhonu), m. lodni
(na upoutaném plavidle ve vodotedi). Do
16. stol. byla mechanizovédna pouze hlavni
¢innost, tj. drceni & mleti obili. Ostatn{
prdce (Cisténi, prosévdni meliva a tluceni
krup) byly provddény ru¢né. Do té doby
sestdvalo zaifzeni viech m. z jedné nebo
vice dvojic mlecich kament. Doln{ kdmen
(ledk) lezel na podlaze nesené hranici,
horni kdmen (béhoun) byl zavésen pomoci
vodorovné kypfice na svislém Zelezi, jehoz

dolni konec se opiral o kovové lazko na
mohutném, téméf vodorovném tramu zv.
kobylice. Ta pusobila jako jednostrannd
pdka opifend o konstrukci hranice a s jeji
pomoci bylo mozné upravovat mezeru mezi
mlecimi kameny (pouZitim klind, pozdgji
zdvitu a s pomoci dal§i paky podpirajici
volny konec kobylice). Zelezi se oticelo
nasazenym pastorkem, do néhoz zapadaly
palce pale¢niho kola. U vodnich mlynt bylo
pale¢ni kolo v podkoli osazeno na hlavni
hiideli vodniho kola, uloZeného v ledni-
ci, oddélené od m. ndvodni zdi. Mlynské
kameny mlynafi postupné opatfovali [u-
by, nasypnym ko$em s pohyblivym dnem
(korcdkem), zat{zenim na zveddni kamena
(bever s klestémi) a od 16. stol. i prosévacim
zafizenim. Melivo z lubt odvddéla dfevénd
trubka do mouc¢ného rukdvce (pytliku),
ktery prochdzel dfevénou skiini zv. mouc-
nice. Otfdsani pytliku zajistoval hasacert,

uvddény do pohybu vackou na Zelezi. Jemné
melivo (mouka) se skrze tkaninu pytliku
vytfdsalo do moucnice, hrubsi ¢dst padala
z tsti pytliku pfed mou¢nici bud do nastave-
né ndsypky, nebo na Zejbro. Pomoci Zejbra,
také otidsaného soustavou pdk od vacky
na Zelezi, se z meliva oddélovaly slupky
a otruby. Pfed moucnici stdla moucnd trub-
la, do nfZ se z moucnice vyhrnovala mouka.
Toto tzv. obycejné nebo také ceské slozeni
se rozklddalo na dvou podlahdch: jedna
byla na trovni podlahy mlynice, druhd na
povrchu hranice. — Souddsti m. je salanda,
prostor, kde méla své zdzemi mlyndiskd
chasa i ¢ekajici mledi, pokud nepomdhali
pii mleti. Tady naSel ttocisté i krajdnek,
pocestny mlyndfsky tovarys, mlddek, seker-
nik, pfindsejici do m. pomoc pii potiebnych
opravdch i zprdvy a novinky posbirané na
svém putovdni. Mlynici a $alandu zapliio-
valo mnozstvi pfedméti: sita, Zejbra, pytle,
moucné rukdvce o razné hustoté tkaniny,
nafadi k jejich opravé a sesivdni, ndfadi
na opracovdni kament ($pi¢dk, oskrt, pe-
mrlice), k uvoliiovédni ledu a k mazdni cepu,
dievéné lopaty a lopatky, ndsypky a lucerny.
K ¢isténi obilf a krup nechybél celodievény,
rukou pohdnény cistici mlynek. Ve zvldstn{
dilng, v malych mlynech pfimo ve mlynici
nebo v $alandg, stdla hoblice, obfeznice a od
19. stol. kozlik na sesivdni Fement. Od
17. stol. jsou pfi mlynech doloZeny kromé
obydejnych sloZen{ stoupy na tluceni (vyro-
bu) krup z je¢mene nebo psenice. V 1. polo-
viné 19. stol. byly tyto krupniky bé7né téméf
v kazdém m. Stoupa na kroupy, umisténd
v podkoli, méla htidel s hejblaty k nazveda-
van{ 3—35 dievénych stup, dopadajicich 3pi-
¢atymi konci do jamek v dubovém trdmu zv.
Stok. Stoupy na kroupy a pozdéjsi holendry
byly uvadény do chodu ptistrkovanim. Cep
jejich hiidele mé&l pohyblivé loZisko, které
se spole¢né s hiideli a pastorkem pfistréilo
sochorem k pale¢nimu kolu a zaklinovalo.
Prvni modernizace vyroby krup nastala in-
stalovdnim krupnikéi bubnové konstrukce,
holendra. Na vodorovné htideli se otdcel
Siroky kdmen kiesany po obvodu, kryty
zdrsnénym plechem piibitym na kruhovych
dievénych bocnicich. Kryt se pomoci rd¢ny
pomalu otdcel proti sméru rychlého pohybu
kamene. Rd¢na dosedala na vacku hlavni
hiidele krupniku, kterd ji pfi otd¢eni uvd-
déla do pohybu. Na malych m. pracovaly
holendry az do poloviny 20. stol., jinde je
od konce 19. stol. nahrazovaly loupacky to-
varni vyroby. Dal$im dopliujicim vyrobnim
zatizenim byly jabelky (na vych. Moravé
kasniky). Nejstar${ typy jahelek pracovaly
na principu olupovéni prosa mezi lehkym
kamenem b&hounem a jilovym spodkem.
Kdmen s hladkou plochou se otd¢el pomoci
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Zelezi (podobné jako u obycejného sloZen),
oloupané proso padalo z lubu pted vétrdk
a vétrem hrubé roztfidéné na bednénou
plochu vdlu. J4hly, zZlomky a slupky (opisky,
omelky) pak mlyndf kosinkou nahrnul do
ptislusnych otvort ve védlu, odkud melivo
padalo do nastavenych ndsypek. VEétsi mly-
ny pouzivaly od konce 19. stol. riizné typy
modernéjsich jahelek. — Ve m. se v{jimecné
zpracovdvalo i jiné zrno, napt. rosicka krva-
vd. Ta se nejdifve musela omilat na jahelce
a pak se otloukala (podobné jako kroupy)
ve stoupé. Vyrazny zlom ve vyrobé mouky
nastal zavddénim uméleckych & amerikdn-
skych slozeni, vybavenych vytahy, isticimi
stroji, hranolovymi vysévaci a dal3f mecha-
nizaci. Mezi prvni patfil amerikdnsky m.
v Zacléfi (pied polovinou 19. stol.), pozdgji
prestavény na ptddelnu Inu. Pied zavedenim
mlecich vélcovych stolic se k mleti na umé-
leckych mlynech pouZivalo francouzskych
kament, vyrdbénych z tvrdého porézni-
ho sladkovodniho kfemence z Francie.

Vybaveni uméleckych mlynii se rozklddalo
obvykle na ¢tyfech podlazich. Nejnize byly
instalovdny pfevody od vodniho kola nebo
turbiny, popf. od pomocného motoru. Na
druhé podlaze byl ndsyp s vdZzenim, mleci
kameny & pozdgji mleci vélcové stolice
a loupacka, na tfet{ podlaze stdl hranolovy
vysévac, popt. rovinné vysévace a moucnd
truhla, na ¢tvrté sortyr, vétrdk a koukolnik.
U malych mlynt se mlyndfi snaZili vtésnat
vSechny ¢tyfi podlahy do stdvajicich mlynic,
event. provedli stfe$ni ndstavbu, jinde se m.
proinstalaci uméleckych slozZenf pfestavoval.
Do za&itku 2. poloviny 19. stol. byl pohon
zafizeni zaji§tovdn pomoci svislé htidele
s ozubenymi koly prochdzejici viemi podlazi-
mi, teprve potom se pouzivalo vodorovnych
transmisi s femenicemi a femeny. Nejmens{
mlyny, kde byl nedostatek prostiedki na
shora popsané vybavent, byly nékde alespoti
modernizovany polouméleckym slozenim,
tj. pofizenim hranolového vysévade namisto
moucnice s prosévacim rukdvcem. Od konce

19. stol. se rozdifovalo mleti na zdokona-
lovanych vélcovych stolicich, coz s dalii
modernizaci vedlo ke zvy$ovén{ a soustfedo-
vani mlyndfskych kapacit a k postupnému
zdniku malych provozii. — Vedle technic-
ké stranky stavby starych mlyni obsahuji
mnoZstvi zdobnych prvki, napf. tvarovdni
Celnich sloupti hranic, vyfezdvand a po-
lychromovand Cela moucnic nebo dfevéné
sakrdlni plastiky: ochrdnci proti nadpfiro-
zenym bytostem, ne$tésti, ohni a utopent,
ozdobnd mlyndiskd desatera i obrdzky le-
pené na ndsypnych kosich, na dfevénych
strojich a sténdch. Mlyny zaujmou také
vystavnosti, malebnou polohou s nezbyt-
nym vodnim dilem i znacenim mlyndfskymi
znaky, symboly a ndpisy. M. mél v rdmci
obce vyznamné misto ve spolecenském déni
a historii, v fadé mist patfi k nejstar$im
zachovanym datovanym vyrobnim stavbdm:
Bldhova Lhota (P¥ibramsko) 1507, Vysoké
Myto 1541, Zumberk (Chrudimsko) 1548,
LuZe (Chrudimsko) 1558, Val (Rychnovsko)
1586, Velvary 1573, Bradleckd Lhota (Se-
milsko) 1586, Slup (Znojemsko) 16. stol.,
Restoky (Chrudimsko) 1604, Dobrkovice
(Ceskokrumlovsko) 1614, Tachov 164S.
M. byl obvykle spojen s rolnickym provo-
zem, s pilou apod. a vodni mlyndfi patfili
spiSe k zdmoznéjsi vrstvé. Nékteré mlyny
byly osvobozeny od roboty a casto byly
zfizovdny na samoté. K m. se poji povésti
ovodnicich a fada lidovych pisni. = V krajich
s nedostatkem vodnich tokd byly jiZz od
13. stol. na mirnych ndvr$ich a v rovindch
s pravidelnymi vétry budovdny vétrné m.
(nejstar$i zprdva je z Prahy r. 1277 ze Stra-
hovského kldstera). Slouzily ke 3rotovdni
a mleti obili. VétSinu vétidkit postavila vrch-
nost, obce i mlyndfi, nejcastéji koncem 18.
a v 19. stol., a to hl. v Moravské brang,
v opavském Slezsku, v Pomoravi a v severo-
vich. Cechéch. SloZen{ vétrného m. je ob-
dobné jako uvodniho. Pohonem je vitr, ktery
se opird o ¢tyfi mohutnd kifdla, zapusténd
do vodorovné hiidele. Z raznych typt vétr-
nych m., dochovanych zejm. v sev. Evropé
a ve Stfedomoft, je v & zemich zastoupen 1.
dievény dvoupodlazni vétrny m. berani (téZ
sloupovy, kozleci, némecky), cely otoény
proti vétru; 2. zdény patrovy m. holandsky
ve tvaru vélce, vfjime¢né komolého kuzele,
s otaivou stiechou s kidly (na dzemi CR
doloZen a7 z 18. stol.); 3. maly otd¢ivy nebo
neotdcivy vétrny m. ze severovych. Moravy,
budovany vesmés teprve pocdtkem 20. stol.
Dievéné vétrné mlyny se z réiznych diivoda
(Spatné vydélky, nedostatek vétru, stiatek)
asto premistovaly a majitel vétrného m. byl
nucen kvili obZivé soucasné i hospodafit na
malé usedlosti. V & zemich bylo k r. 1990
zjisténo celkem 886 vétrnych mlyni, z toho
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378 beranich, 117 holandskych, 12 malych
dfevénych a 379 nezndmého typu; z tohoto
poctu je 160 doloZeno ve stabilnim katastru
(1827—-1836, Hlucinsko 1861) a 87 pred
r. 1800. V Cechdch bylo zjisténo 201 vétr-

nych mlynti v 184 obcich (ve 27 obcich nen{

vétrny m. pfesné doloZen nebo lokalizovdn)
a na Moravé a ve Slezsku 685 vétrnych
mlynt ve 483 obcich. V nékterych obcich
tedy pracovalo nékolik vétrnych mlyna.
V posledni fdzi svého vyvoje vétrné mlyny
ponejvice jen Srotovaly obili, zdéné mlyny se
nakonec ménily v obydli, rozhledny (za vdlky
Casto slouzily jako pozorovatelny) apod. K.
1995 se v terénu a ve skanzenech dochovalo
témét 50 dfevénych a zdénych vétrnych
mlynt z 18. a 19. stol. (vétSinou jiz bez
sloZeni), a to v Praze, dile ve stfednich (Be-
rounsko, Kutnohorsko, Mladoboleslavsko,
Piibramsko), sev. (Décinsko, Jablonecko,
Lounsko) a vych. Cechéch (Trutnovsko) a na
Moravé a ve Slezsku (Blanensko, Bruntélsko,
Frydecko-Mistecko, Hodoninsko, Kromé-
ifzsko, Novojicinsko, Opavsko, Ostravsko,
Prostéjovsko, Prerovsko, Tiebi¢sko, Vys-
kovsko, Zlinsko, Znojemsko). — K vétrnému

Romfeldiw vétrny mlyn. Litultovice-Choltice
(Opavsko)

mlyndfstvi se poji fada obycej a folklor-
nich projevii. Nejzndméj§i obyceje souvi-
seji s postavenim vétrného m. a prvnim

mletim, které bylo spojeno se slavnostni

hostinou a tancem; m. se k této piileZitosti
také ovéncil. Zajimavé jsou i vyrocni a ro-
dinné obyceje ve vztahu k vétrnému m. (pfi
umrti mlyndfe se postavi kiidla do kiiZe;
Mikulds k mlyndtovym détem sjizdi se svou
druZinou z nebe na kiidla m.). Obecné je
roz§ifena povést o koze, kterou nékdo pti
prvnim mleti (& jindy) pfivdzal ke kfidlu
(vétrny m. se ndhodou rozb&hl a kozu vy-
tdhl do vysky). Mlyndfi radi ptipisuji tento
piibéh sousednimu m. Rada pibghi se
vdze k boufim, které vétrny m. ohroZovaly

(mnohé mlyny po uderu blesku vyhotely),
k no¢nimu mleti apod. K evropskym
ldtkdm ndleZi vyprdvéni o starych Zendch,
které se pfemletim ve vétrném m. proménf{
v mladé Zeny. — Mlyny patii k nej¢astéji evi-
dovanym technickym pamdtkdm. Siroké
vefejnosti jsou zndmy vodni obilni mlyny
v expozicich a pamdtkovych souborech
lidového stavitelstvi jako ve Valasském
muzeu v pFirodé v Roznové p. Radhostém
(Mlynskd dolina), v Souboru lidovych
staveb Vysocina (Vesely Kopec, Svobodné
Hamry), v Muzeu lidové architektury Ces-

kého stredohori v Zubrnicich, v Babicciné

#idoli v Ratiboficich a v mlyndfské expozici
brnénského Technického muzea ve Slupi
na Znojemsku a v Hamrech n. Sdzavou.
V Praze se zachovaly budovy Velkopte-
vorského m. na brehu Certovky, Sovovych
mlynd na Kampé a seskupeni Staromést-
skych mlynd. V Chfibské (Dé&&insko)
jsou pozistatky vodntho m. na koteni.

Vétrné mlyny lze spatfit v expozicich li-
dového stavitelstvi (berani m. ve Valasském
muzeu v pfirodé av Souboru lidovych staveb
vychodni Hané v Rymicich z r. 1795, pie-
misténym z nedalekych Bofenovic). Zpfi-
stupnény jsou také berani vétrny m. ve
Velkych Tésanech (Kroméfizsko) z r. 1827,
holandsky m. v Kuzelové (Hodoninsko) z r.
1842, holandsky m. s pilou v Kostelci-Stipé
(Zlinsko) z r. 1860 a berani m. ve Skali¢ce
(Pierovsko). V zdpadnim pfedmésti Ttebice
zv. Stafecka se dochoval holandsky zdény
vétrny m. na vyrobu t¥isla, s vrocenim 1836
na stie$nim praporku.

Lit.: V. Prasck: Zerna — mlyny na Moravé od
nejstarsich dob ag po rok 1340. SA 2, 1903,

s. 20—29; F. Pdris: Ndzvoslovi starého mlyna
ceského. CL 15, 1906, 5. 186—189, 225-232,
292-295, 420—-423; J. Karas: Historicky vyvoj
mlyndrstvi. Praha 1919; J. Cedidla: Vodni mlyny
ve Vsacku. Val. 3, 1954, s. 36—45; V. Burian:
Vétrné mlyny na Moravé a ve Slezsku. Olo-
mouc 1965; J. Vateka: Vétrné mlyny na Moravé
a ve Slezsku. Uherské Hradisté 1967, 2. vyd.
1982; Z. Kuttelvaser: Vywoj mleti a mlyndr-
stui v muzejni expozici Cs. zemédélského mu-
zea na zdmku Kacina u Kutné Hory. In: Vyvoj
mlyndfstvi. Praha 1971, s. 3—18; O. Pokorny:
Soupis a lokalizace vétrnych mlynit v Cechdch.
Studia geographica 18. Brno 1973; V. Burian -
O. Pokorny: Soupis a clenéni vétrnych mlynii
v Ceskoslovensku. CL 62, 1975, s. 11—18;
J. Vateka: Vysledky etnokartografického studia
vétrnych mlynii v Ceskoslovensku. CL 62, 1975,
s. 1—8; J. Langer: Stroje v lidové kultute 2 (vodni
mlyny). MVP 16, 1978, s. 73—80; J. Jaros:
Vodni mlyn ve Slupi. Brno 1988; L. Stépan: Mlyn
v Babic¢iné ddoli. ZPP 57, 1997, s. 195-200.
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mlyndistvi, femeslo zabyvajici se zpraco-
vdnim obili na mouku a dalsi produkty
ve mlynech (vodnich, vétrnych, Zentou-
rovych, parnich, motorovych). M. (lid.
mindrstvi) se jako femeslo zformovalo
ve starovéku zavedenim strojniho mlyna,
zvl. vodniho. Podle nejstar§tho zdznamu
z 1. stol. pt. n. L. se nejprve pouZivalo sloZe-
ni s pfimym pohonem b&hounu (horntho
kamene) na vertikdlni h¥ideli s lopatkami
pro vodni pohon (pozdé&ji rozsifené na
Balkdné, v Irsku a Norsku). Vice neZ
tento typ mdlo vykonného stroje pfispél
k rozvoji m. princip hnactho vodniho
kola na horizontdlni hfideli, s pfevodem
pomoci ¢elniku (pale¢ného kola a cévniku)
na vertikdln{ vieteno otdcejici béhounem.
Piavod tohoto mlyna je pficitdin fimské
antické civilizaci a byl poprvé popsdn bds-
nikem Strab6énem v dile O vodnim mlynu
z Caberie (65 pt. n. L.), pozdé&ji Vitruviem
a Lucretiem. Zpoddtku byl pouZivdn na
kldsternich a krdlovskych statcich. Vseo-
becné rozsifent (v zdp. Evropé ve 12. stol,,
ve stfedni Evropé aZ ve 14. stol.) zptisobilo
technickou a vyrobni revoluci. Tehdy byly
zfizovateli a provozovateli mlyna i zemé-
panské dvory, mésta a v rdmci lokac¢nich
privilegif kolonizaéniho prdva i zakladatelé
a pfedstavitelé sidel (mést a vesnic) a foj-
ti (fojtstvi). Nejstarsi zprdvy o vodnich
mlynech v & zemich jsou z 12. stol. —
M. bylo zdvislé na energetickém zdroji,
na tizem{ Cech, Moravy a Slezska na vod-
nich podminkdch. Byla rozliovdna stdld
voda na silngjsich tocich, umoziujici staly
provoz mlyna, a nestdld voda na hornich
tocich fek a na potocich, jejichZ hladina
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v prabéhu roku kolisala a umoziiovala jen
sezonni provoz. Nedostate¢ny pritok vody
ovlivnil konstrukci hnactho kola (zvétso-
vdni jeho priméru) i stavbu zdsobnich
nddrzi (mlynskych rybnika). Mlyn tak pfes
den vyuzival v noci nashromdzdénou vodu
(Casto tomuto ucelu postacil i maly potok).
NddrZ mohla ¢dste¢né nahradit také objem-
nd mlynskd strouha od jezu nebo z rybnika
ke stavidlim mlyna. — VyuZzivani vody k vy-
robnim tceltim bylo jako tzv. vodni regdl
zdafiovdno zemépdnem a upraveno Vseo-
becnym mlynskym #ddem (1814), zruSeno
liberdlnim vodnim zdkonem (1870). Jeho

novelizace (1872) pfikazovala vedeni vod-
nich knih s pravidelnym méfenim vodnich
parametri (znovu novelizovdno 1926). Ve
stfedovéku se mlyndfi sdruzovali do cechu,
ale m. pattilo k nékolika mdlo femesliim, je-
jichZ provozovdni bylo zemskymi zf{zenimi
ze 16. stol. a generdlnimi cechovnimi pa-
tenty (1731, 1739) povoleno i na vesnicich.
- Koncentrace zemédélstvi od 16. stol. si
vynutila dal$i technické zdokonalovdni a vy-
robni zefektivnéni m. Mlyny zdmoznéjsich
vlastnikd tak byly soustfedovdny na mista
se stdlou vodou a rozdifovdny o dal3f slo-
Zeni. Mdlo efektivni mlyny na nestdlé vodé

zemépanské dvory od konce 17. stol.
a v 18. stol. opoustély a proddvaly je
mé$tantim, obcim, dédi¢nym rychtdftm,
svobodnikim a vyjimecné i mlynditm
vykoupenym z poddanstvi. Zvl. na ven-
kové se u mlynt soustiedovala i jind
zafizeni na vodni pohon (pily, valchy),
aby vlastnik efektivnéji vyuZil nutnou
stavbu jezu, strouhy a stavidel a jejich
tdrzbu. Ve mlynech zemépanskych ¢&i
jinych zdmoznéjsich vlastnika provozovali
femeslo mlyndfi v rdmci poddanského
nebo ndmezdniho vztahu, popf. (zvl.
v 19. stol.) formou ndjmu. Po poloviné
19. stol. byla vétsina obilndfské produkce
zpracovdvana jen ve velkych mlynech
na stdlé vodé s uplatnénim primyslové
technologie. Mlyny na vodé nestdlé jen
Srotovaly obil{ pro krmiva a jen vyjimecné
mlely mouku (pro nejblizsi sousedy na
vdnocni pecivo apod.). — V povodi kazdé
feky doslo uz v 18. stol. ke geografické
diferenciaci m., coZ souviselo i s $ifenim
technickych a technologickych inovaci
proti proudu vody z niZiny do hor.
Proto se nejstarsi formy m. dochovaly
pfevdzné v malych mlynech na nestélé
vodg. Také vétrné m., ve sttedovéku vieo-
becné rozditené na okraji mést, se tizemné
diferencovalo soustfedénim do oblasti se
stdlym proudénim vzduchu, jako byla napf.
Moravskd brdna. — Technologie m. zdvisela
na sortimentu suroviny a pozadovaného
produktu a sama pusobila na zdokonalo-
vdn{ techniky: mechanismus nadleh¢ovan{
béhounu, zavedeni kor&dku s pravidelnym
ndsypem do kamentl, pytliky k prosivin{
rizné kvality produktu (Bollertiv vyndlez
z 1. 1502), moucnice s Zibrovym prosiva-
nim odpadu (vyndlez F. Verantia z r. 1595)
a moderngjsi dpravy z 19. stol. Zakladni
technologie spocivala v prochdzen{ meliva
slozenim kameni, dokud se do moucnice
nebo piihrddek moucni truhly neprosilo
potfebné mnozZstvi produktu v Zddané
kvalité. Mlyndt opakované vyndsel $rot
(popf. i hrubou mouku) z mou¢ni truhly
na ko§, aby znovu prochdzela sloZenim.
PSenici bylo nutno piedem kropit, pfi
prvnim mlet{ vice nadleh¢it béhoun a pfi
dal$im pfemildni ho sniZovat. Mleti kas-
nich obilnin (proso, pohanka, hridch, bob)
vice neZ Cerstvé kfesané kameny vyhovo-
valy omleté. Aby se zrno piili§ netrhalo
(zvl. pfi loupdni krup), nanddela se na
spodek vrstva jilu. Obili ze suché a t&7ké
pady vyZadovalo kdmen ostiejsi nez vzeslé
z lehkych pad. Nejen prosté rozsifeni
vyroby, ale i kazdd zména technologie
vyZadovala tpravu sloZeni, a to byl hlavn{
divod pro rozsifovdni mlynt. — Pfed
polovinou 19. stol. se v mlynech kromé
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obilnin mnohem vice zpracovévalo proso,
pohanka, bob, fazole, ale téZz brambory
a dovéZend kukufice; v dobdch netrody
také fepa, pyr, stromovd kira a dfevo.
Proto se vedle sloZeni obilniho stavélo
sloZeni krupni a kasni. Pivodné se obé lisila
jen zptisobem kiesdni kament a moucnici
nahradilo dvojité Zibro s delsi truhlou,
nékdy i s fukarem, pokud se ¢isténi nepro-
vddélo ru¢né sitem. Krupnik mél na rozdil
od kagniku kameny kfesané na ostro, ale
s nadleh¢enym b&hounem. Zrno (je¢men,
pSenice, oves) se v ném trhalo na ldmanku
nebo krupici, je¢men se §picoval na kroupy
(lohazy, svdby, polosvdby, perle, holcova-
né kroupy), které se jesté mezi kameny
a lubem okulacovaly. Pro zdrsnéni pra-
covnich ploch se pouzivalo struhadlového
plechu, konstruovaly se krupniky s ver-
tikdlné poloZenymi kameny otdcejicimi
se proti sobé. — Ve spole¢né mlynici se
nékde vyskytovala i stoupa, valcha, olejna
a jiné technické zafizeni pohdnéné vo-
dou. Dalsi inovace v 19. stol. ptichdzely
z Anglie a z Ameriky a zaméfovaly se na
dokonalejsi ¢isténi a selekci produktu.
Vélcové nebo osmihranné ¢isticky byly
pohdnény transmisemi, vykon se zvySoval
prevddénim sily z valu na nékolik sloZeni,
pouzivaly se kameny s vét$im primérem
nebo lepené z ¢&dsti rizné kvality (zvl.
francouzské z porézniho kiemence). Tak-
to technicky zdokonalené stroje mlyndfi
nazyvali umélecké & amerikdnské sloZeni.
Priimyslovd revoluce pfinesla parni pohon
a s nim i novy typ mlyna s vdlcovymi sto-
licemi, vytahy pro vyndSeni §rotu na kos aj.

—Ve mlyné pracoval obvykle stdly mistr (pan
otec), jim najaty pomocnik (tovarys), ve
velkych mlynech nékolik tovary$a (mlddci,
prdsci) se stdrkem v Cele a nékdy ucen.
Po vyuceni se stal ucefi tovary$em a pied
ziskdnim dlouhodobého zaméstndni musel
prokdzat odborné schopnosti krdtkodobou
praci ve vice mlynech jako vandrovni kra-
janek. Mlyndi Zil s rodinou v obytné &sti
mlyna, tovarys, krajinek nebo uceti spdvali
obvykle ve mlynici, popf. v $alandé; stravo-
vali se v rodiné mlyndfe. — Odménou prdce
mlyndfe od 18. stol. bylo pfedeviim myto,
predstavujici obvykle 1/18 meliva. Mezi
povinnosti zemépanskych mlyndfa patfilo
krmeni panskych vepiti z ometkd mouky,
které ziskdvali pfi ¢isténi mlynského sloZent.
Ptiblizné od 17. stol. se tradovaly piiblizné
normy pro mnozZstvi mouky z piislusného
mnozstvi meliva. I pfi této kontrole byli
mlyndfi casto povaZovdni za nepoctivce,
kteff se obohacuji z produkce rolnika. Ves-
nickd komunita je obvykle nepfijimala bez
vyhrad a udrZovala si spolecensky odstup. —
V oblastech, kde se uplattiovalo odevzdi-
vani naturdlnich ddvek feuddlni renty, se
provddél sesyp obili v panskych mlynech.
Pfi mleti mivali mlyndfi vice moZnost{ pro
uchovdni &sti obili do jara, kdy mélo mno-
hondsobnou cenu, a néktefi s nim obcho-
dovali za lichvdfskych podminek. Pomoci
téchto metod mnoziznich v 18. a nazaddtku
19. stol. bohatli jako obchodnici s obilim.
- K feuddlnim povinnostem mlynafe pat-
filo také zhotovovani vech soucdsti mlyna
a ndhonu véetné jezu a stavidel i specidln{
tesafské prdce pti vodnich stavbdch (mos-

ty, ldvky) a pti opravdch panskych sidel.
Mlynditm se proto také fikalo sekernici.
Sekernici vyjime¢né zaklddali samostatné
cechy (napf. v Praze v 17. stol.). V 19. stol.
jiz toto oznaleni patfilo specializovanym
stavitelim a opravdfim mlynd a mlyndfi
se vesmés prestdvali zabyvat tesafstvim
a stavebnimi pracemi. Pfesto byli mlyndfi
vSeobecné povazovdni za nejlepsi techniky
a konstruktéry ze vech venkovskych feme-
slnika. Obvykle byli inicidtory technickych
inovaci, zavddén{ stroji (na ptelomu 19.
a 20. stol. elektiiny) a podpory priimyslo-
vého podnikdni. Patfili mezi nejvzdélangjsi
venkovany, bylo mezi nimi mnoho pismaka.
V nékterych oblastech mélo m. vys§i dro-
veil a tyto regiony pusobily jako inovaéni
stfediska (napf. horni Posdzavi a povodi
Chrudimky s vlivem aZ na vych. Moravu).
To vytvofilo ptiznivé podminky pro vznik
tovdrny na mlynskd zafizeni v Pardubicich
(1866), pozdéji firmy J. Prokop a syn, kterd
provdadéla modernizaci vétsiny tradi¢nich
Ceskych mlynti na za¢dtku 20. stoleti.
Lit.: E. Hertik: Mlynd#stvi. Praha 1890; F. Pdris:
Déjiny mlyndrstvi. Praha 1913; J. Karas: Histo-
ricky vyvoj mlyndfstvi. Praha 1919; J. Langer:
Stroje v lidové kultufe 2 (vodni mlyny). MVP 16,
1978, s. 73—80; M. Janotka — K. Linhart: Za-
pomenutd temesla. Praha 1984, s. 118—120;
L. Stépan — J. Vateka: Klic od domova. Lidové
stavby vychodnich Cech. Hradec Krdlové 1991,
s. 188—264; L. Stépan — M. Kivanové: Dilo a &i-
vot mlynd#i a sekernikii v Cechdch. Praha 2000.
[ilg]
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méda [z franc.], nepravidelnd zména vnéj-
$ich kulturnich forem, majici relativné vel-
kou spolecenskou zdvaznost. MiZe se tykat
kterékoli slozky materidlni a duchovni kul-
tury, nejcastéji byvd spojovdna s proména-
mi odévu. Odévni m. neni vidy motivovdna
jen raciondlnimi pohnutkami. V minulych
staletich vychdzela ze Slechtickych a mé&s-
tanskych kruht a stala se jednim z faktort
pusobicich na lidovy kroj. Intenzita tohoto
plsobeni se i pfes ¢asové a mistni kolisd-
ni postupné zvétSovala. V procesu vzdjem-
ného ovlivitovdni{ ziskdvala m. dominant-
ni tlohu a spolu s dal§imi zdvaznymi vlivy
(industrializace, zmény v socidlni a kulturni
sféie) se stala rozhodujici. Lidovy odév viak
nebyl pouze pasivnim jednostranné ovliv-
fiovanym objektem. Kosmopolitni m. je li-
mitovdna hranicemi uméleckych styla; v li-
dovém prosttedi, uréovaném surovinovymi
zdroji, socidlnf situaci i konzervativni tradi-
cf, je ptijimdna jako zdroj inspirace. S tim-
to zdrojem je zachdzeno velmi volné, jed-
notlivé prvky jsou vy¢lefiovdny a zapojovi-
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ny do novych celkt, kde mohou plnit re-
lativné odli§né funkce. Tak dochdzi v lido-
vém kroji (podobné jako v celém komple-
xu lidové kultury) k prolindni komponenti
odvozenych z riznych médnich (a umélec-
kych) styla, které od sebe ¢asto déli stale-
ti. Vznikd tak ttvar nové kvality, vyhovujici
potfebdm vesnické komunity. Pasobeni m.
probihalo diferencované jednak ve smyslu
regiondlnim, v rdmci jednotlivych mistnich
krojovych typa, jednak ve smyslu individu-
dlnim u jednotlivych nositeli kroje. Vseo-
becné difve podléhaly m. kroje v blizkosti
vét$ich méstskych center a oblasti, kde rych-
leji postupovala industrializace. Déle se kroj
zachovdval v tradi¢nich zemédélskych regi-
onech a v odlehlych izolovanych horskych
lokalitdch. Kroj muZsky projevoval celko-
vé mensi invenci, byl oteviené&jsi plisobe-
ni m., méné vynalézavy v ptetvdfeni pfeji-
manych vlivi, méné vdzany na tradici, p¥i-
rozené tedy zanikal d¥ive (zpravidla o jednu
az dvé generace). Tento proces byl urychlo-
vdn zptsobem Zivota, mozZnosti vétsich kon-
taktd s odlisnym prostfedim (mésto), vét-
§{ mobilitou muz a zdroveni i mendi (ne-
bo Zddnou) vlastni aktivitou pfi zhotovova-
ni odévu. Nerovnomérné bylo ptisobeni m.
na odév jednotlivce. Zpravidla nejstabilnéj-
§i, archaicky, byl kroj obfadni, konzervujici
transformované prvky velmi starych odév-
nich styla. Tyto prvky maji obvykle symbo-
licky charakter a pfesahuji do oblasti du-
chovni kultury (dprava divéi a Zenské hla-
vy, barevnd symbolika). Konzervativni byl
i kroj vSedni nebo pracovni, $ity doma z do-
madcich materidli a uchovévajici nékdy star-
§ formy obledeni (sukné sesité s Zivitky).
Relativné nejrychleji se vyvijel a reagoval
na médni impulzy kroj svdteéni, ménici se
(¢dste¢né) s kazdou generaci. Pasobeni m.
lze ovSem sledovat i ve vztahu k jednotlivym
krojovym souc¢dstkdm. Nejméné se lidovd
tvardi invence uplatiiovala na téch kusech
odévu, které byly zhotovovdny profesiondl-
né $kolenym femeslnikem, popt. manufak-
turnim zptsobem (obuv, obleceni z jemnych
barvenych suken, $dtky, nov&jsi typy klo-
bouki). Mistni specifika se naopak koncent-
rovala v iipravé Zenské hlavy, kterd méla ten-
denci odoldvat soudobym médnim vliviim
nejdéle (v mnohych regionech se konzer-
vovaly prvky pochdzejici z renesance, napf.
renesancni typ Cepce, Satka, zavitf plenou),
a ve vySivce, tviiréim zpasobem pietvatejici
styly riiznych epoch. Vedle renesance a em-
piru (empirovd méda na pocdtku 19. stol.
posilila star$i vrstvu renesanéni, tj. zvySe-
ny pds a Stihlou siluetu postavy) se do kro-
j& vyraznéji promitd m. rokoka (dprava Zi-
vitkd, $irokd sukné, Cervené puncochy, $4t-
ky pies ramena a ve vystiihu, pantoflicky),

popf. (uZ v procesu splyvani kroje s mést-
skou médou) tzv. druhého rokoka, znovu
zduraziujici podobné prvky. Existuje v§ak
i ptsobeni opa¢né, obcasnd inspirace mé-
dy lidovym krojem, kterd miiZze mit réiznou
motivaci (svérdzové hnuti, folklorismus).

Lit.: C. Zibrt: Déjiny kroje v zemich ceskych od
dob nejstarsich aZ po vdlky husitské. Praha 1892;
Z. Winter: Déjiny kroje v zemich ceskych od
pocdtku stoleti XV. ag po dobu bélohorské bitvy.
Praha 1893; D. Stranskd: Lidové kroje v Cesko-
slovensku I. Cechy. Prahab. r. [1949]; R. Konig -
P. W. Schuppisser: Die Mode in der menschlichen
Gesellschaft. Ziirich 1958; E. Thiel: Geschich-
te des Kostiims. Berlin 1960; O. Zitek: Lidé
a mdda. Praha 1962; F. Boucher: Histoire du
costume. Paris 1965; H. Hynkova: Obleceni. In:
CSV-LK, s. 141-185; L. Kybalovd — O. Her-
benovd — M. Lamarovd: Obrazovd encyklope-
die mddy. Praha 1973; L. Petrdfiovd: Odivdni;
Obuv. In: DHK 1/2; Ph. Ariés — G. Duby (eds.):
Geschichte des privaten Lebens IV. Frankfurt a.
M. 1992; J. Langhammerova: Ceské lidové kroje.
Praha 1994. [i8]

modernizace, proces zmény, vylepseni, do-
sahovdni{ vys3i rovné ve vyrobé, materidln{
kultufe, socidlnich a kulturnich vztazich;
opak tradice. Termin se uZivd v technologii,
vyrobé a ekonomii pro oznaceni procesii
kvalitativni zmény v kontextu tzv. zdpadni
civilizace. Ve vztahu k lidové kultufe vyja-
dfuje opousténi starych technik (rukodél-
nych), Gstup od tradi¢nich forem a norem
ajejich ndhradu novymi a dostupnymi tech-
nologiemi v zemédélstvi, femeslech, dopra-
vé&, ve stavebnictvi (zména vnitfntho pado-
rysu domu, vyména oken, omitdn{ roube-
nych staveni, obklady dlazdicemi, vyzdoba
sklicky ¢& figurdlnimi sgrafity), v hygiené
i v odévu (tradi¢ni svdte¢ni kroj bud mizi,
nebo se materidly modernizuji a nahrazuji
tovdrnim textilem, ruéni vysivka je vystiidd-
na strojovou, krojovd obuv je nahrazovdna
soucasnou vychdzkovou, Zensky tices muze
byt doplitovdn pficesky a parukami). Do-
mdcnosti jsou vybavovdny novymi zafizeni-
mi a technikou, vyviji se bytovy interiér, mé-
ni se i strava (napf. technologie zpracovan{
masa pii zabijackdch). V oblasti hudebniho
folkloru dochdzi ke zméndm instrumentéie,
proméiuje se tanecéni, hudebni i pisiovy
repertodr. — Casto je m. zaménovdna za
moédnost, tj. za ptizplisobeni se dobovym
trendtim bez piihlédnuti k funkénosti a es-
tetickym hodnotdm. V. t. méda.

Lit.: O. Sirovdtka: K soucasnému stavu folk-
I6ru. NA 11, 1974, s. 85—97; Milan Stanek:
Vnitini modernizace jako faktor ekonomické zd-
vislosti (Papua — Novd Guinea). CL 81, 1994,
s. 111—-124; L. T. Budil: Mytus, jazyk a kulturni
antropologie. Praha 1995, s. 124—125.  [osk]

modlitba, zboZné povzneseni mysli k du-
chovnimu, nadpfirozenému svétu, s ci-
lem vykonat ritudlni povinnosti, vyjddfit
Uctu i uplné odevzddni; projev vyzndni
viny a pokdni, pokus o dosaZeni milosti,
nadpfirozené pomoci ¢& dikuvzddni. Jako
jeden z kultovych aktd je m. rozsifena prak-
ticky ve vSech ndboZenskych systémech.
V kiestanském prostiedi je nadpfiroze-
ny svét pfedstavovdn trojjedingm Bohem,
popf. jednotlivimi svétci. M. se zde mi-
Ze uskute¢nit slovem (kolektivné i indivi-
dudlng), zpévem ¢&i neverbdlné (meditaci,
kontemplaci). Meditativni modlitby jsou
individudlni, bez pevného fddu. Ostatn{
typy modliteb maji pfesnou formu, obsah
¢ fazeni v systému liturgickych tdkond,
popf. v dennim rozvrhu véficich (podle
misdlu, brevife a pontifikdlu, u duchovnich
pisni podle kanciondlu). Vyjimku pfedsta-
vuji modlitby improvizované, upravované
véficimi podle aktudlni potieby & situace
(prosby vzndsené k svétcim a patrontim).
- Modlitby pravdépodobné vychdzeji z viry
v magii slova. Na niZ$im vyvojovém stupni
souviseji zejm. se zaklindnim a zafikdvdnim
nadpfirozenych sil. Archaické modlitby
pfitom pfedstavovaly v podstaté magicky
natlakovy akt, nutici nadpfirozenou silu
k vykondni zdzraku & poskytnuti pomoci.
Velmi stard je i apotropajni funkce mod-
liteb, zejm. odhdnéni zlych sil a démond,
kterd dosdhla uplatnéni i v k¥estanském
prostfedi (pfi exorcismu, praktikdch vymi-
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tani ddbla a zlych sil). Funkci amuletd plnily
vlidovém prosttedi ru¢ni opisy ¢ tisky mod-
liteb, zvl. modliteb povéreénych, cirkevné
neschvdlenych a opakované zakazovanych
(mocné modlitby a poZebndni proti bout-
ce). — M. zaujimala v ndboZenském Zivoté
lidovych vrstev vyrazné postaveni. Vedle
bohosluzeb (m3e svatd) a dalsich cirkevnich
obfadd (exercicie a misie) byly individu-
dlni i spole¢né modlitby obvyklé rdno po
probuzenti, veer pfed usnutim, pied a po
jidle, pfed praci a po jejim ukonceni. Je§té
vyrazngj§i byla role modliteb o vyznam-
nych svétcich, rodinnych slavnostech, ve
vyroéni dny timrti nékterého z ¢lent rodiny,
v ptipadech ohroZeni ¢ Zivelnich katastrof.
Zvlastni typy modliteb byly uréeny napf.
pro piipad boutky (pti zaslechnuti prvniho
zahfméni), chtize kolem h¥bitova & sakril-
niho objektu (kostela, smir¢iho kiiZe, bo-
zich muk). - S modlitbami jsou tizce spojeny
gesta a tkony, které maji v liturgii vesmés
symbolicky vyznam (stoj, poklek, tklony,
pozvednuti o&f, pokfiZzovéni). S vyskytem
parodickych forem modliteb, které tzce
s souviseji s funkcemi ritudlntho smichu, se
lze setkat nap¥. pfi masopustnich oslavdch
¢ v rdmci tzv. svdtki bldzna.
Lit.: A. Baumsterk: Misale Romanorum - Seine En-
twicklung, ibre wichtigsten Urkunden und Proble-
me. Eindohen Nijmegen 1930; HDA 3, 1930/31,
sl. 346—369.

[vsch + 1k]

modlitebni knizky, ti§téné, ale mnohem
Castéji ru¢né psané, kolorované a malované
soubory modliteb, Spalicky, kanciondly
anebekli¢e, které navazovaly na préce pisaft
kanciondléi a modlitebnich knih z 16. stol.

Vlastni pfi¢inou opisovdni m. k. v 18. stol.
se stal nedostatek tisténych modlitebnich
knih, ktery souvisel s tehdej$im upadkem
Ceské literatury a knihtiskafstvi. Ackoliv
vyroba m. k. byla typickd zejm. pro kato-
lické prostfedi, piesto se v malém poctu
vyskytuji m. k. luterdnské, Ceskobratrské
a kalvinské. Je pozoruhodné, Ze se ve
vyzdobé od katolickych téméf nelisi. Nej-
vét§i produkce ru¢né psanych m. k. spadd
do 19. stol. Na jejich vyrobé se podileli

venkovsti kantofi a ilumindtofi, ktefi si
pfivydéldvali v nouzi, a pisafi, ktef{ praco-
vali na objedndvku nebo do zdsoby. Ru¢né
psané m. k. byly nevdzané, nékdy si majitel
nechdval dodate¢né zhotovovat vazbu na
objedndvku. Nejrozsifenéjsi byly koZené
vazby, méné Casté vazby pokryté mosaz-
nym plechem. Kreslitskd vyzdoba se sou-
stiedila na titulnf list, pocdte¢ni pismena
kapitol, nékdy jen na ordmovdni strdnek.
Objevuje se rostlinny ornament i ilustraéni
prvky pfijimané z ti§ténych knih. Do deko-
ru jsou ¢asto zakomponovény inicidly nebo
jména tvirce, ddrce, majitele, nékdy dopl-
néné jménem obce a &islem domu, u muzi
vyjime¢né povoldnim. Na piidestich i na
prvnich a poslednich listech se objevuji cet-
né zdpisy (rodinné zdznamy o narozenich,
stiatcich a dmrtich nejbliZsich pfibuznych,
popf. zprévy o Zivelnich pohromdch ¢&i dra-
hoté). M. k. byly uchovdvdny na estném
misté, ¢asto byly darem p¥i bifmovdni nebo
pti svatbé (ddrcem byval nejcastéji Zenich
nebo otec nevésty), mnohdy se dédily.
O svitcich se nosily do kostela. Pfi této pti-
leZitosti se staly modlitebn{ knizky soucdsti
Zenského svdte¢niho kroje: Zeny je nosily
ve zkiiZenych dlanich u pasu s ozdobnym
$dteckem. M. k. byly rovnéZ pokldddny
do sepjatych rukou ¢lovéka v hodiné smrti
a pak uloZeny do rakve k mrtvému. Jin-
dy byly ukldddny na putdé, aby chrdnily
staveni. Ve Slezsku se z nich také véstil
osud novorozence. Kmotr nebo kmotra
ditéte po ndvratu z kostela od kitu otvirali
modlitebni knizku; oteviela-li se na strané
s radostnou pisni, mélo byt dité¢ zdravé
a §tastné, pohfebni piseil pfedznamenala
krdtky Zivot. Obdobné si lidé vé&stili osud
na St&dry veer.
Lit.: K. Sourek: Lidové uméni v Cechdch a na
Moravé. Praha 1940; 1. Stolaiik: Hrcava. Opa-
va 1958, s. 174, 198; J. Staiikovd: Lidové uméni
z Cech, Moravy a Slezska. Praha 1987; J. Pos:
RiZovd zahrddka. Psané a zdobené modlitby
z let 1750—1850. CL 80, 1993, s. 265—291.
[mh]

modrotisk, rezervdzni tisk na pldtné spojeny
s barvenim za studena. Rozmach zazna-
menal v pribéhu 18. stol. Jednim z p¥ed-
pokladt rozdifeni vyroby m. byl dovoz
indiga. M. se stal oblibenym zptisobem
vyzdoby tkaniny v celé Evropé a uplatnil se
i v manufakturni vyrobg. Prvn{ vétsi podnik
zaloZil 1678 obchodnik J. Gouw v Amste-
rodamu. Z Holandska se vyroba rozsitila
do Némecka, kde byly hlavnimi stfedisky
Augsburg a Norimberk. Jako prvni na dzemf
habsburské monarchie zahdjila 1736 pro-
dukei privilegovand manufaktura v Sasting
nazdp. Slovensku. — Po¢dtky femeslné vyro-
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by jsou nejasné. Archivni prameny z 1. polo-
viny 18. stol. hovof{ pouze o barvitstvi a lze
ptedpoklddat, Ze vyrobci m. ndleZeli k bar-
vitskym cechtim. Ve 2. poloviné 18. stol.
se objevujf informace o specializaci barvifti.
Obdobim rozkvétu m. bylo 19. stol. Obli-
ba m. podnitila vznik fady dilen. Po¢dtkem
20. stol. ztrdceli vyrobci m. kvili zméndm
v odivdni odbératele. V Cechdch pracovali
posledni modrotiskafidor. 1942 v Nové Pa-
ce a v Nové Kdyni u Domazlic. Na Moravé
vyrdbély modrotisky v 1. poloviné 20. stol.
dilny v Uherském Hradisti, Uherském Bro-
dé, Kunovicich, Valasskych Kloboukdch,
RoZnové p. Radho$tém, Olesnici i jinde.
0d 50. let 20. stol. vénovalo pozornost m.
Ustredi lidové umélecké vyroby (ULUV).
V 60. 1. bylav & zemich pouze dvé stiediska
vyroby, kterd pracovala v jeho ramci: dilny
J. Danzingera v Olesnici a F. Jocha ve Strdz-
nici. Novy zdjem vefejnosti o m. motivovaly
jeho estetické hodnoty. — Modrotiskatskou
dilnu tvofila barvirna, mistnosti na vyva-
fovédni, tidténi a na provddéni zdvérecné
apretury, prostory k suseni a obchodni
mistnost, v niZ zdkaznici objedndvali zpra-
covani pfineseného pldtna podle vzornika.
— Zdkladnim materidlem pro vyrobu m.
bylo pldtno, které se nejdiive vyvafilo, aby
se zbavilo vSech nedistot. Po vyprani ve sla-
bém roztoku kyseliny sirové, proprdni v te-
kouci vodé a ususeni ndsledovalo Skroben{
a mandlovéni. Pak barvif pldtno rozesttel
na dlouhy stil a dfevénou formou nanasel
na pldtno rezervdzni hmotu zv. pap (pop).
Jednalo se o $krobovitou hmotu obsahujici
malifskou hlinku, arabskou gumu, modrou
skalici, octan, dusi¢nan olovnaty a dalf p¥i-
sady. Pap naneseny na pldtno vytvofil kryci
vrstvu, kterd barvu nepropustila ke tkaniné.
Potisténé pldtno se ponofilo do dievéné
(betonové) kddé (kypy) se studenou ldzni.
Jeji sloZenti stejné jako piiprava papu byvaly
vyrobnim tajemstvim kazdého barvite. Bar-
vici roztok obsahoval vedle indigové kase
vdpno, zelenou skalici, bélobu a jiné piisady.
Pldtno po vytaZeni z kddé piislo do styku se
vzduchem, indigo zoxidovalo a tkanina se
zbarvila do modra. Podle 7iddané intenzity
barvy se proces namdceni opakoval. Propra-
nim v tekouci vodé se textil zbavil pfebytec-
ného barviva a papu. Mdchdn{ se stfidalo
s ustalovdnim barvy ve slabém roztoku
kyseliny sirové. Potom se m. susil. Béhem z4-
vére¢né tpravy femeslnik pldtno naskrobil
a vyhladil. Pav. pracoval se sklenénymi hla-
ditky, jimiZ se dosahovalo vysokého lesku
naskrobeného pldtna. Od 19. stol. pouZivali
barviti vdlcovych mandla, ale sklenénymi
hladitky stdle zpracovédvali cennéj§i kusy.
— Zdkladnim vyrobnim ndstrojem modro-
tiskaFe byla forma. Slo v&tsinou o &tvercové

desky (20 x 30 cm), které umoziovaly pti
trojndsobném nasazeni optimdlné pokryt
plochu pldtna sirokého 60 aZ 70 cm. Formy
se sklddaly ze dvou ¢sti. Dil se vzorem byl
nejcastéji zhotoven z hruskového, ofecho-
vého, bukového nebo lipového dieva. V ro-
zich byl opatfen hroty, které slouzily pro
orientaci modrotiskate pfi poloZeni daltho
otisku. Druhd st formy z mékkého dfeva
méla ve svém stfedu vydlabané drzadlo pro
uchopeni. Formy nékdy zhotovovali samot-
ni tiskati, vétSinou se vak jejich vyrobou
zabyvali specialisté. Mezi vyznamnd stie-
diska vyroby patfily Semily, Dviir Krdlové,
Moravskd Tfebovd a Novy Jicin. — Z kon-
ce 18. stol. se ojedinéle dochovaly formy
figurdlni, které zpracovdvaly oblibené do-
bové ndméty, napt. pastyiské scény, lovecké
motivy a galantni vyjevy. Stylovy vyvoj
textilnich dezénti ovliviioval vzory na mod-
rotiskafskych formdch iv 19. stol. Z 1. po-
loviny 19. stol. pochdzeji vyrazné vzory
pésové v kombinaci s kyticemi a kvétinovy-
mi vlnovkami nebo motivy volnych kvitka
a drobnych kyti¢ek. Pozdéji vznikly slozZité
ajemné propracované rostlinné kompozice
a objevily se i formy s geometrickymi vzory.
— Tisk drobnych ornamentti umoznila nova
technika vyroby forem. Nejstar$i formy byly
celodfevéné. V prabéhu 19. stol. byla die-
vorezba stdle vice dopliiovdna mosaznymi
nytky a plisky, aZ se nakonec cely motiv
sestavoval vyhradné z kovu. — Bily vzor na
modré pudé byla zdkladn{ varianta m. Nd-
ro¢néjsi technologicky postup se uplatiioval
pti ziskdvani bledémodrého vybarven{ vzo-
ri. Mistr tkaninu nejd¥ive zabarvil na bledé
modro a potom potiskl popem. Po opé&tov-
ném ponofeni do ldzné se piida dobarvila
na tmavé modro, ale vzor si zachoval svétle
modré zabarveni. Obdobnym zptsobem
dosahovali femeslnici kombinace bilého
a bledémodrého vzoru. Cdst plétna potiskli
rezervdzni latkou jesté pfed prvnim barve-
nim. — Ve 2. poloviné 19. stol. pronikaly do
vyroby m. stdle intenzivnéji poznatky z che-
mie, které umoznily §irsi barevnost vzoru.
Oblibenou barvou byla 7lutd. Objevily se
tkaniny s oranZovymi vzory. Zna¢nou fe-
meslnou zru¢nost vyzadovala vyroba m. se
zelenym vzorem. Paleta barev se rozifovala
pomoci riizného sloZeni rezerv i chemicky-
mi pfisadami do ldzni. Doklady vicebarev-
nych tiskil pochdzeji z Uni¢ova a Pferova. —
V Cechéch se nosily sukné, zdstéry, satky
i jiné odévni soucdstky téméf vyhradné
z m. s bilym vzorem. Nejéastéji pouZivali m.
obyvatelé Ceskomoravské vrchoviny, Lito-
myS$lska, Vysokomytska, Podorlicka a Pod-
krkonosi. Na Moravé ziskaly velkou oblibu
bilé nebo bledémodré vzory m. zejm. na
Valagsku, kde se pouZivaly zdstéry s obou-

strannym vzorovanim. Sdtky byly zdobeny
zlutym vzorem. M. se uplatnil v odévu
i v nékterych oblastech Slovdcka. M. se
Zlutym vzorem se pouzival na horfidcké
sukné, kombinace Zlutych a zelenych vzora
se vyskytovala na kopanic¢dfskych zdstérdch
ve Starém Hrozenkové. OranZové zabarve-
ni vzoru si oblibily Zeny nejen na Slovécku,
ale i v okoli Brna a na Drahanské vrchovinég.
Vicebarevné unicovské a pierovské tisky, ze
kterych se $ily hl. zdstéry a sukné, od polovi-
ny 19. stol. vyrazné ovlivnily handcky kroj.
Lit.: K. Schirek: Firberei und Zeugdruck in
Mdbren. Mittheilungen des Mihrischen Gewerbe-
-Museums in Briinn 17, 1899, s. 177-191;
D. Strdnskd: Lidové barvené a tisténé tkaniny.
AC 31, 1949/50, 5. 249—271; D. Strdnskd: Vzory
lidovych modrotiskii. CL 61, 1951, s. 18—23;
D. Stranskd: Lidovy modrotisk v Cechdch a na Mo-
ravé. VL 3, 1951/52, 5. 238—257; V. Svobodovi:
Modrotisk ve Velké Bitesi. CL 45,1958, s. 84—88;
V. Svobodovd: O hordckém modrotisku. Nové
Mésto na Moravé 1971; H. Johnovd: Modrotisk
v Ceskych zemich. UR 1973, & 2, s. 4-8;
J. Statikovd: Minuly a soucasny vyvoj modrotisku.
UR 1973, &2, 5. 18—28; M. Melzer: Modrotisk na
Moravé. Olomouc 1977; M. Melzer: Modrotisk
na Moravé. UR 1978, & 3, 5. 25—29; J. Pechovi:
Formy na modrotisk ve sbirce pracovniho ndfadi
EUMZM. FE 32,1998, 5. 82—102; H. Hynkovi:
Modrotisk z Orlickych hor. Dobré 2000.  [mm]
modry pondélek 1. zvyk cechovnich femesl-
nika v pondéli nepracovat, nebo s praci zaci-
nat odpoledne. Podle H. F. Singera vznikla
tato zvyklost z povinnosti kiestant Géastnit
se v kostele pondélnich nespor, pavodnich
soudsti povinnych no¢nich poboZnosti,
za¢inajicich ve chvili, kdy se na nebi ob-
jevila vecernice. Tyto bohosluzby byly za
sv. Benedikta (543) pfesunuty na odpoledne
a ve 14. stol. na dopoledne. Podle jinych
tezi md m. p. pivod v ffmské kultufe, resp.
ve zvyku pokracovat v oslavé o dni, ktery
nasleduje po svdtku. — Zvyklost drzeni m.
p. se shoduje s povére¢nymi pfedstavami, Ze
pondéli je jako prvni den v tydnu nestastné
pro zaddtek uréitych pracovnich ¢&innosti.
Zdkazy m. p. se objevuji v 16. stol., kdy
tovary$i a mistii trdvili cely den v cechovni
hospodé a nepracovali. M. p. se pfesto
udrzZel, zejm. v Sevcovském prostiedi, az do
20. stol. — Ndzev samotny povaZuje Singer
za kalk z ném¢iny, kde blau neznamenalo
pouze modry, ale téZ opily. Jiné zdavodnén{
adjektiva modry vychdzi z barvy obruby
oltdini pokryvky o masopustnim pondéli.
Archaicky ndzev tohoto dne, pondéli roz-
pustily, a pracovni klid a zdbavy, které ho
v minulosti provazely, nabizeji i dal$i mozny
vyklad vzniku m. p., a sice pfeneseni této
zvyklosti i na dalsi pondéli; 2. novodoby
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vyraz pro $patnou pracovni mordlku za-
méstnanct na zacdtku tydne.

Lit.: H. F. Singer: Der blaue Montag. Mainz
1917. [vsch]

moldénky viz flétna

mollezza dura [ital.], jasnd mékkost — rozsite-
ny melodickoharmonicky obrat v moravské
lidové pisni; termin F. Susila pro ¢astd vybo-
¢eni moravskych ndpévi z vychozi mollové
téniny do durové paralely a ndvrat zpét
(a moll, C dur, a moll). M. d. v tomto pojeti
predstavuje sestup ndpévu v moll ze 3. stupné
na pfirozeny 7. stupeii (c, h, a, g). Harmonic-
ky vyklad tohoto melodického obratu tvoii
soucdst vyboceni z toniky a moll (a, c, €) pfes
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Pravd mollezza dura. Susil 1860, ¢&. 327

druhou dominantu z C dur ve tvaru D’ (d,
fis, a, ¢) na dominantu (g, h, d) a na téniku
C dur (c, e, g). V toniné durové paralely se
ndpév pohybuje jen kritce, jeden az nékolik
taktt, a znovu se vraci do vychoziho moll,
tentokrdt skokem, bez ustdleného melodic-
kého obratu. V literatute je m. d. nékdy za-
ménovdna s moravskou modulaci. Vybodi-li
melodie popsanym zptisobem do durové pa-
ralely, hovofi se o m. d. pravé. Prosty obrat
bez vyboleni se nazyvd m. d. nepravd.
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Nepravd mollezza dura. Bim 1950, ¢. 140

Lit.: F. Susil: Moravské ndrodni pisné. Brno 1835
(ptedmluva); J. Trojan: Moravskd lidovd piseri.
Praha 1980, s. 146—156. [jtr]

montdnni etnografie, oblast etnografie
komplexné se zabyvajici problematikou
hornictvi. Zahrnuje rukodélnou préci
horniki a s nf souvisejici jazykové projevy
(profesiondlni mluva), ndbozZensky Zivot
a povéretné predstavy (religiozita, vira
v nadpfirozeno, vira v dalntho ducha),
zvld§tnosti materidlni kultury (bydleni,
strava, odév), socidlni vztahy, spolecensky
Zivot (slavnosti a svdtky) i folklor (pfislovi,

ptezdivky, povésti, pisné&, vyprdvéni, hu-
morky). M. e. se také zabyvd ndrodnimi
charakteristikami a zejm. internaciondln{
povahou studovanych jevli, interetnic-
kymi vztahy, migraci horniki, kulturnf
a etnickou asimilaci, vlivem Dbdfiského
Skolstvi. — Termin m. e. se uZivd od
60. let 20. stol.; teoreticky i prakticky
byl zdéivodnén némeckym etnografem
a archeologem H. Wilsdorfem, ktery vy-
chdzel ze sledovdni etnickych a socidlnich
vztaht hornika a dalnich podnikatelt
v historické perspektivé (montdnni arche-
ologie). Zakladem m. e. je srovndvaci baze
zaloZend na vztazich hornika a zemédélca,
reviru a venkovského zdzemi, na sledovani{
migraci mezi reviry, regiony a stity a na
jejich odrazu ve slovesnych projevech.

Lit.: H. Wilsdorf: Aspekte der Montanethnogra-
phie. DJVk 10, 1964, s. 54—71; O. Skalniko-
vd: Problémy montdnni etnografie. RNTM 109,
1987, 5. 266—272. [osk]

mor viz epidemie
Moravska beseda viz beseda

moravskd modulace, svérdzny melodicko-
harmonicky obrat v lidové pisni na Mora-
v&. Termin byl zaveden L. Jand¢kem, ktery
takto definoval ustdleny melodicky sestup
ndpévi: v dur z toniky (napf. ¢) na snizeny
7. stupefi, malou (mixolydickou) septimu
(hes); v moll z toniky (a) na pfirozeny 7.
stupefi (g). Toto vymezeni pfijali sklada-
telé, jako napf. E. Axman (1887—-1949),
i teoretici, aviak polemizovali s Jandcko-
vym tvrzenim, Ze jde o specificky moravsky
ttvar a o jev harmonické platnosti. Jand¢-
kv osobity termin upfesnil J. Stanislav
(1897—-1971) jako vztah dvou durovych
kvintakorda. Lze tak chdpat Jandckovu
moravskou modulaciina poédtku 21. stol.,
nebot jeji aplikace v mollové t6niné je
totoznd s molezza dura F. Susila. Jandcko-
vu definici rozsifil J. Vyslouzil stanovenim
dvou typti m. m., z nichZ prvnf je spojem
téniky a sniZeného 7. stupné v dur (c-e-g,
hes-d-f) a druhy spojem dominanty a sub-
dominanty (g-h-d, f-a-c). Jand¢kovu m. m.
lze vyjadiit pojmem hudeckd funkce mixo-
lydickd. Tyz melodicky materidl Ize nékdy
chdpat jako ndpév obsahujici m. m. ¢ili
mixolydickou funkei prvniho typu, a zdro-
vefi typu druhého. V. t. harmonika lidové
pisné.

Lit.: L. Jand¢ek: Ndpév lidovych pisni. In: Leo§
Jandcek o lidové pisni a lidové hudbé. Vyd. J. Vy-
slouZil. Praha 1955, s. 321—-325; J. Stanislav:
O lidové hudbé, pisni, tanci a lidové tvofivosti.
Praha 1958, s. 96—99; J. Trojan: O moravské
modulaci. OM 21, 1989, s. 65—72. [jtr]

Moravské Slovensko a Moravsti Slovd-
ci, rozlehly a nestejnorody ndrodopisny
region pokryvajici podstatnou ¢&ist jiho-
vych. Moravy a jeho obyvatelé. V lite-
ratufe a pfenesené i v lidovém prostfedi
vystupuje pod mladymi ndzvy nelidového
pivodu Moravské Slovensko nebo Slo-
vicko. Obyvatelstvo této pomérné velké
oblasti se sloZitym historickym vyvojem si
v minulosti stéZ{ mohlo péstovat védomi
soundleZitosti, kterd je navic pfi ndpadné
kulturni ¢lenitosti velmi spornd. Ndzev
Moravské Slovensko, uZivany spie ve starsi
narodopisné literatufe, vznikl jako pro-
téjSek historicky chdpaného pojmenovini
uherského Slovenska, tedy Slovenska ja-
ko souddsti rakousko-uherské monarchie.
Vychdzel z nepodlozeného ptedpokladu,
Ze lid této &isti Moravy je slovenského
pavodu a Ze hranice tohoto etnika sahala
a7 k pomyslné ¢dfe Hranice — Kroméfiz —
Kyjov, tedy zhruba po zdpadnf hranici mo-
ravskoslovenskych ndfedi, véetné dolského.
Nelidovy ptivod m4 téZ mladsi ndzev oblasti,
Slovdcko, i jeho poeticky ndzev Moravskd
Slovac. Ackoliv pojmu Slovédcko uzil idajné
poprvé J. Kolldr pfed polovinou 19. stol.,
vZil se na Moravé teprve v mezivdle¢ném
obdobi (hl. ve 30. letech 20. stol.) a po-
stupné vytlacoval z uzivdni ndzev Moravské
Slovensko; adjektivum slovdcky se sice oje-
dinéle vyskytuje v literatufe pted polovinou
19. stol. (v Susilové sbirce z r. 1835: kde
vlddne 4, drZ Ctend? pisesi za slovdckou), ale
napt. F. Barto$ je odmital s odivodnénim,
Ze je neuZivaji ani pomoravsti Slovdci, ani
jejich sousedé. — Hranice rozsdhlého etno-
grafického regionu, Moravského Slovenska,
vytycili pfedevim J. Klvafia a L. Nieder-
le. Zptehlednili pomérné sloZitou vnitfn{
diferenciaci, coZz viak soucasné zamlZilo
star$i, pavodnéjsi stav. Pili§ pedantickd
delimitace Slovdcka na severni strané setfela
stopy nékdejsi existence velké pohrani¢ni
etnografické oblasti Zilesi, zaznamenané
poprvé pocdtkem 17. stol. a v obecném
povédomi Zijici jesté pocdtkem 19. stol.
Toto ohraniceni a roz¢lenéni oblasti Mo-
ravského Slovenska je vsak v Ceském nd-
rodopisu dosud respektovdno. Na severu
a severovychodé je Moravské Slovensko
ohrani¢eno tpatim Javornikd a pdsmem
Bilych Karpat, v némz leZi jednak nékolik
obci oznacovanych za moravské Kopanice,
jednak devét obcf tvoticich oblast Horfidc-
ka. Obé tato mald izemise od okoli ndpadné
odliSuji ndfe¢im, tradi¢nimi kroji a dal$imi
slozkami lidové kultury. Moravské svahy
severovychodni poloviny Bilych Karpat
jsou nejpozdéji osidlenou &isti Slovdcka.
Vyskytuji se na nich dvorcové vsi zaklddané
na horskych pasekdch v prabéhu 18. stol.
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Podle zpisobu zemédélského hospodateni
se nazyvaly kopanice a jejich obyvatelé
kopanicdfi, ale zdhy se ujalo (zfejmé i pod
vlivem némeckého pravopisu) psani Kopa-
ni¢dfi, a tim se ze skupiny socioprofesni stala
skupina etnografickd a z kopanic etnografic-
ky okrsek Kopanice, ktery zahrnuje pouhé
C&tyfi vesnice vichodné od Uherského Bro-
du, s nimiz kulturné souviseji jesté dalsf ¢eyti
obce, a zfetelny je téZ vztah s kopanic¢diskou
oblasti zdp. Slovenska, tdhnouci se podél
byvalé zemské hranice. Na Moravé jde
o oblast s archaickou kulturou, jejiz kofeny
nelze hledat na samych Kopanicich, které
ji konzervovaly, nybrZ v té&ch lokalitdch,
z nichZ osadnici v 18. stol. pfichdzeli. Podle
nemnohych ikonografickych dokladi z té
doby se jevi ndpadnd souvislost s kulturou
obyvatelstva zaniklého Zdlesi v Povldii,
za neprikazné jsou povazovdny vysled-
ky hleddn{ vzddlenéjsi zdroja vlivi (napf.
dindrskych). Ackoliv nebyla okrajovd dst
Karpat, v niZ lezi moravské Kopanice, pfi-
mo zasaZena pasteveckou kolonizaci a byla
osidlena vlastné aZ v dobé jejtho doznivani,
vytvotil se zde typ karpatského lidového
odévu, ktery je starobylejsi nez kroj mo-
ravskych Valacht z pfelomu 18. a 19. stol.
- Jednolity etnograficky celek Horfidcko je
zajisté mnohem star$i neZ jeho novodobé
pojmenovini, které se poprvé (v adjektivn{
podobé horridcky) objevuje v BartoSové
druhé sbirce z r. 1889. Jesté 1885 po-
jmenovaval F. Barto§ obyvatele moravské
&sti Bilych Karpat véetné Horfidkt jako
moravské Kopani¢die, dokonce ani sdm lid
se neoznacoval za Horndky. J. A. Hanke
z Hankenstejna a K. J. Jurende povaZovali
lid v této oblasti za soucdst zminénych
pohrani¢nich Zdlesdkt (Zalesdkn). Teprve
v priibéhu 20. stol. za pfispéni uméleckého
i védeckého zdjmu o lidovou kulturu se
s riznymi tzemnimi odchylkami zvolna
ujimalo (zejm. mezi vzdélanci a postup-
né také v lidovych vrstvdach) pojmenovan{
Horfidcko. — Je obtiZné zjistit dobu vzniku
pojmenovéni a rozsah &isti Moravského
Slovenska, jeZ se souhrnné nazyvd Dolfidc-
ko. Jde nepochybné o novodoby ndzev, ztej-
mé odvozeny ze star$iho lidového oznaceni
obyvatel nékterych ¢dsti Dolnomoravského
tvalu a pfilehlych podhorskych pdsem.
F. Susil ve 30. letech 19. stol. zaznamenal
jméno Doldkii pro lid kolem Uherského
Brodu a Uherského Hradisté. V pribéhu
19. stol. viak ve vétsiné dialektologickych
a etnografickych praci pojmenovani Dol-
fidka a Dolnidcka chybi. F. Barto§ oznadil
obyvatele Uherskobrodska jako Zahotany
& Zélesdky a Cdsti tizemi, jemuZ se Casto
iikd uherskobrodské Dolndcko, fadil k Z4-
hoti (tak se tato oblast jevila z Barto3o-

va rodného Zlinska). Jiz v 17. stol. &dst
pozdéjsiho Doliidcka ndleZela k Zdlesi na
moravsko-slovenském pomezi. Pod ndzev
Doldci zahrnul F. Barto$ také obyvatele
niZiny a pahorkatiny na pravém biehu
feky Moravy (pfiblizné od Napajedel az
po Klobouky u Brna), tedy nositele dol-
ského, handcko-slovenského ndfedi. Lidu
u Uherského Hradisté fikali Zdmoraveéici.
Handcky mluvici obyvatelé nazyvali své
sousedy z okoli Kyjova a Klobouk Slovi-
ci, moravskoslovensky mluvici lid je zase
povazoval za Handky. SloZitost situace od-
rdzi fakt, Ze podle nékterych badatela se
jesté na prelomu 19. a 20. stol. poklddal
lid v bezprostfednim sousedstvi Bfeclavi
za Handky. Pojem Doliidktr a Dolndcka se
v oblasti sttedniho Pomoravi ziejmé utvéiel
uméle a vzil se az nékdy v mezivdle¢ném
obdobi. Nenf sice tradi¢ni, ale byl ustrojné
odvozen v protikladu k ndzvu Horfidcka.
Pojmenovdni na Slovdcku za necelych sto
let natolik zdomdcnélo, Ze je nutno je re-
spektovat, a to i ve spojeni s méstskymi
stfedisky jako uherskohradistské, strdznic-
ké, popi. i kyjovské Dolndcko. Posledni
z nich se vSak zejm. v severnf ¢dsti vymykd
ostatnimu Slovdcku piftomnosti starych
Ceskych element? v jazyce a stopami char-
vatského Zivlu ve své jizni &dsti, ptiléhajici
k Podluzi. Vzhledem k poloze nékterych
obci na Kyjovsku na jiznich svazich Chtibu
je zndm z 19. stol. pro jejich obyvatele
téZ regiondlni ndzev Podhordci a dokonce
i Hordci. Tato oblast tvofi plynuly pfechod
jednak k j. Hané, jednak k pfechodnému
pdsmu handckého Slovdcka. — Mezi nej-
Casnéjsi zprdvy o obyvatelich etnografické
oblasti oznac¢ované jako Moravské Sloven-
sko ndlezi zminka o Podluzicich (1708)
a Podluzi (1740); prameny z 18. stol. v§ak
vymezuji tuto oblast odlisné od dnesniho
pojeti. Zdejsi lidovd kultura byla natolik
ndpadnd, Ze upoutala nékolik autorti infor-
mativnich ¢ldnkt i populariza¢nich statf,
v nichz byli PodluZdci neziidka zaménovéni
za jihomoravské Charvity, a to i za ty, ktef{
sidlili mimo region Moravského Sloven-
ska. Podluzi v dne$nim pojeti tvofi necelé
dvé desitky obci, zatimco jeden z prament
zkonce 18. stol. uddvd na 70 lokalit. Nespo-
lehlivost mnoha pisemnych zprdv a jejich
Castd protichtidnost vybizi ke stfizlivému
ohraniceni PodluZi na kraj rybnikii a luznich
lest v jihovychodnim cipu Moravy, jak je
oznacuje vlastivédnd literatura od pocdtku
19. stol. Jméno daly oblasti vodni plochy zv.
luge. Od posledni ¢tvrtiny 19. stol. se v nd-
rodopisné literatufe ustdlilo pojeti Podluzi
jako tizemi na soutoku Dyje s Moravou,
mezi mésty Bieclav a Hodonin; pficitaji se
k nému také byv. charvitské obce na pravém

biehu Dyje (Postornd, Charvdtskd Novd Ves
a Hlohovec). Celkem jde o 18 vesnic a més-
teek na moravském tzemf{; kromé toho
naleZely k Podluzi etnicky i kulturné blizké
obce v dolnorakouském Podyji a Pomoravi
(napf. Pernitdl-Bernhardstahl a Ran$purk—
Rabensburg), které se v prostfedi némec-
kého vyucovaciho jazyka odndrodnily.
Hlavnimi rozliSovacimi znaky Podluzdkt
a PodluZi se staly nékteré specifické rysy
jazyka a lidové hmotné i duchovni kultury,
predevsim ostfe Cervené nohavice muzské-
ho kroje a nékteré prvky kroje Zenského.
Jde vétinou o rozdily piipisované (zédsti
neprdvem) dlouhému souZiti s charvdtskou
mensinou ¢ o mladé elementy péstované
vypjatou regionalistikou. PodluZi se stalo
piikladem dynamiky ve vyvoji etnogra-
fickych oblasti, kterou prameny umozfiuji
pozorovat a studovat v obdobi del§im nez
dvé sté let. Na zaddtku 21. stol. Ize sledovat
$ifeni agresivni lidové kultury této oblasti
do dalsich obci na severn{ hranici, hl. na
Kyjovsko, které pievzalo nékteré prvky
libivého lidového kroje.

Lit.:. S$*** [F. ]J. Schwoyl: Topographische
Schilderung des Markgrafthum Mdhren 1. Prag
— Leipzig 1786, s. 16—17; [J. N. A. Hanke
z Hankenstejna]: Bibliothek der Mibrschen
Staatskunde 1. Wien 1786, s. 6—7; J. Roh-
rer: Versuch iiber die slawischen Bewohner
der Osterreichischen Monarchie 1. Wien 1804,
s. 154—157; C. Rudczynski: Die Straniaken. In:
Taschenbuch fiir Mihren und Schlesien. Briinn
b. r. [1808], s. 138—144; I. A. Zeman: Die
Hochzeitsfeyerlichkeiten der Podluz’aken. In:
Taschenbuch fiir Mihren und Schlesien. Briinn
b. r. [1808], s. 145—156; [J. A. Zeman]: Die
Podluzaken. Ein kleiner Beytrag zur Ethnographie
von Mihren. Mihrischer Wanderer 2, 1811,
nepaginovdno; J***de [K. J. Jurende]: Grund-
risse zur Ethnographie Mdhrens. Moravia 18135,
s. 57—59; M. Sychra: O Podluzdcich na Moravé.
In: Piitel mlddeze III/1. Praha 1825, s. 37—-45;
Karte des maehr. schles. Gouvernements etc. von
Joseph Bayer. Wien b. r.; A. J. Stdt: PodliZdci
v Moravé. Rozli¢nosti prazskych novin 1832,
& 915 A. Heinrich: Sprache, Charakter, Sitten
und Gebriuche der Einwobner. In: G. Wolny:
Die Markgrafschaft Mihren 4. Hradischer Kreis.
Briinn 1838, s. 34—39; A. Maniak: Grundlinien
zur Darstellung der mdbrischen Slavenstimme.
Moravia 1, 1838, s. 54—55, 58; A. V. Sembera:
O Slovanech v Dolnich Rakousich. CCM 19,
1845, s.163—189, 346 —357; Die Podluzaken in
Miihren. Neuigkeiten 5. Briinn 1855,s. 122, 124;
C. Kotistka: Die Markgrafschaft Méhren und das
Herzogthum Schlesien in ibren geographischen
Verhdltnissen. Wien—Olmiitz 1861,s.255—-256;
A. V. Sembera: Zdkladové dialektologie cesko-
slovenské. Videt 1864; Mapa Zemé moravské.
S cdstmi pohranicnymi Slezska, Cech, Rakous
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i Uber. Sest. A. V. Sembera. Videfi 1864; B. Du-
dik: Catalog der nationalen Hausindustrie und
der Volkstrachten in Maebren. Briinn b. r. [1873];
F. Kretz: Slovdci. In: Lidovd ¢itanka moravskd.
Tel¢ b. r. [1907], s. 402—405; L. Niederle:
Hranice moravského Slovenska. In: Moravské
Slovensko L. Praha 1918, s. 1—4; J. H. A. Gallas:
Romantické povidky. Praha 1941, s. 191-192;
F. Dostdl: Pozndmky k problematice tzv. kmeno-
vosti moravského lidu v 17. a 18. stoleti a jiho-
moravské Podluzi. In: Rodné zemi. Brno 1958,
s. 121-128; R. Jeidbek — V. Frolec — D. Holy:
Podluzi. Knibha o lidovém uméni. Brno 1962,
s. 15—-20; Horidcko. Brno 1966, s. 15—16;
R. Jetdbek: Ndrodopisné oblasti a skupiny na
Moravé v dile Frantiska Bartose. CMM 106,
1987, s. 240—246; R. Jeidbek: Ethnische und
ethnographische Gruppen und Regionen in den
bohmischen  Léindern (17.—20. Jabrbundert).
ES 19, 1987 (1988), s. 143—149; R. Jefdbek:
Ceské, moravské a slezské ndrodopisné oblasti.
OM 22, 1991, & 2, 5. 58—62; J. Jan&iF: Od
Moravského Slovenska k dnesnimu Slovdcku.
NR 1991, s. 27—-30; Moravsti Charvdti — déjiny
a lidovd kultura. Antologie. Sest. R. Jetdbek.
Brno 1991; R. Jetdbek: Pocdtky ndrodopisu
na Moravé. Antologie praci z let 1786—1884.
Strdznice 1997, s. 18—19, 2324, 26, 58-92,
138—140, 153-157, 170-173, 184-186,
202-205, 226—230, 249-263, 297-299,
309-310, 318-319, 335-345, 362-366;
R. Jeidbek: Etnografickd diferenciace. SCHK,
s. 197—199; R. Jetdbek: Podluzi a Podluzdci
pred vznikem védeckého ndrodopisu na Moravé.
NR 1998,s.5—10; R. Jetdbek: Etnické a etnogra-
fické skupiny a oblasti. In: LKM-VM, s. 9-29;
R. Jetdbek: Zdlesi — Kopanice — Horridcko v 18.
a 19. stoleti. Pojmoslovnd sonda. NR 2000,
s. 85—-91; R. Jetdbek: Bfeclav a PodluZi. In:
Meésto Bieclav. Brno —Bieclav 2001, s. 407 —414.
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morav§ti Charvidti, etnickd minorita na
j. Moravé. S vyvojem lidové kultury v $ir§im
pasmu j. Moravy je neoddélitelné spojena
CtyEsetletd existence charvétské mensiny. Slo
o nejsevernéjsi vyspu Charvdtd, kteif v pri-
béhu celého 16. stol. opoustéli vlast a koloni-
zovali nékteré oblasti madarsko-rakouského
a slovensko-moravsko-rakouského pohrani-
&, zpustoSeného ndjezdy Turkd a tureckou
okupaci. Na j. Moravé sahala linie charvit-
ského osidlenf aZ po Kyjovsko, aviak nejvétsi
koncentrace se omezovala na pouhé dva
okrsky: vychodnéjsi v moravskoslovenském
prostfediuBfeclavindlezel k PodluZi (Postor-
n4, Charvétskd Novd Ves a Hlohovec), z4-
padngjsi tvofily tii Cisté charvétské obce na
drnholeckém panstvi na Mikulovsku (Dobré
Pole, Novy Pierov a Frélichov, tj. JeviSovka),
které se nachdzely uprostfed némeckého
osidleni. V dobové literatufe byvaji nékdy

Charviti (lid. a spiSe posmésné zv. Krobdti,
z ném. Kroaten) ztotoztiovdni s Podluzdky;
tento omyl vznikl pravdépodobné z toho,
Ze jihomoravsti Némci nerozliSovali své slo-
vanské sousedy a hromadné je v oblastech
charvdtské kolonizace nazyvali Charvity.
Zatimco v souZiti se slovanskymi sousedy
Charvéti na Bteclavsku plné asimilovali,
v jinojazy¢ném prostiedi si déle uchovavali
jazyk i odlisnou kulturu a teprve za 2. svétové
vilky, kdy se jejich obce ocitly na tzemi
Velkonémecké fiSe, podlehli germanizaci.
V dusledku toho bylo po osvobozeni Cesko-
slovenska zbyvajicich 239 rodin rozsidleno,
pfevdiné do severomoravského pohranidi
v oblasti Jesenikii a Krnovska, ¢imz ztratili
Charviti soudrznost a postupné i kulturn{
osobitost. Jako kompaktni etnickd minorita
prestdvali na Moravé existovat a prokazatel-
nymi pozistatky po nich byly jen odchylky
v nékterych rysech tradi¢ni lidové kultury
domdciho obyvatelstva v ¢dsti Moravského
Slovenska, pfedevsim na PodluZi. Teprve po
r. 1989 se na Mikulovsku Charviti znovu
zacali formovat a vyvijet rozmanité aktivity.
V. t. Chorvati v Ceskych zemich.

Lit.. S*** [F. J. Schwoy]: Topographische
Schilderung des Markgrafthum Mdhren 1. Prag-
-Leipzig 1786, s. 16—17; J. Rohrer: Versuch iiber
die slawischen Bewohner der dsterreichischen
Monarchie 1. Wien 1804, s. 154—157; J***
de [K. J. Jurende]: Grundrisse zur Ethnographie
Mibrens. Moravia 1815, s. 57—59; Karte des
maehr.schles. Gouvernements etc. von Joseph
Bayer. Wien b. r.; A. Maniak: Grundlinien
zur Darstellung der mdhrischen Slavenstimme.
Moravia 1, 1838, s. 54—55, 58; A. V. Sembera:
O Slovanech v Dolnich Rakousich. CCM 19,
1845, s. 163189, 346—357; A. V. Sembera:
Osady chorvdtské v Moravé. Tydenik 1848,
s. 2—3, 10—12; Die Podluzaken in Mihren.
Neuigkeiten 5. Briinn 1855, s. 122, 124; Mapa
Zemé moravské. S cdstmi pohranicnymi Slezska,
Cech, Rakous i Uber. Sest. a vyd. A. V. Sembera.
Videti 1864; A. Malec: Analyse p#ijmeni Hrvatii
moravskych. CMM 37, 1913, s. 450—454;
J. H. A. Gallas: Romantické povidky. Praha 1941,
s. 191-192; F. Jorddn: Charvdti v Ceskych
zemich za ceského povstdni a tficetileté vdlky. SP-
FFBUC, 1953, s.308—337; F. Dostdl: Pozndmky
k problematice tzv. kmenovosti moravského lidu
v 17. a 18. stoleti a jihomoravské PodluZi.
In: Rodné zemi. Brno 1958, s. 121-128;
R. Jetdbek — V. Frolec — D. Holy: Podluzi.
Kniha o lidovém uméni. Brno 1962, s. 15-20;
R. Jetdbek: Ndrodopisné oblasti a skupiny na
Morave v dile Frantiska Bartose. CMM 106,
1987, s. 240—246; R. Jeidbek: Ethnische und
ethnographische Gruppen und Regionen in den
béhmischen  Léindern (17.—20. Jabrbundert).
ES 19, 1987 (1988), s. 143—149; R. Jefdbek:
Ceské, moravské a slezské ndrodopisné oblasti.

OM 22,1991, ¢&. 2, s. 58 —62; Moravsti Charvdti
- déjiny a lidovd kultura. Antologie. Sest.
R. Jetdbek. Brno 1991; R. Jetdbek: Moravian
Croats — 450 years after. In: Minorities in
the Politics. Cultural and Languages Rights.
Bratislava 1992, s. 239—242/Moravsti Charvdti
po 450 letech. In: Minority v politike. Kultdrne
a jazykové prdva. Bratislava 1992, s. 215-218;
R. Jetdbek: Etnografickd diferenciace. SCHK,
s. 197—-199; R. Jetdbek: Etnické a etnografické
skupiny a oblasti. In: LKM-VM, s. 9-29.  [1j]

motovidlo, motdk, vijdk, hospl — 1. ndfad{
na previjeni upfedené ptize z vietene do
pfadena. M. bylo zfejmé zndmé v pravlasti
Slovanti, nebot jeho ndzev je ve vSech
slovanskych jazycich shodny. Rozliuje se:
a) ru¢ni m. (star$i forma); mélo tvar tyce
dlouhé jeden loket, na jejichz koncich byly
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motyka

nasazeny pricky (bidélka) kolmo k sobé
(do kfize). Bidélka byla rovnd nebo mirné
obloukovité prohnutd; b) mechanické m.
(mladsi typ); sklddalo se ze dvou zkiiZe-
nych, profilem odlehcenych lati, na jejichz
konci byly kratké piicky (berlicky). Laté se
upevnily do hiidele, umisténého v podstavci,
jedna byla opatfena klikou; ¢) pocitaci m.;
nejdokonalejsi typ. Do dfevéného stojanu
o vysce asi 70 ¢cm byla zasazena osa se
Ctyfmi (nékdy Sesti) rameny, na jejichZ
koncich byla obloukovitd kopytka nebo
soustruzené piicky. Osa byla prodlouZena
v kliku. Konec jednoho ramene se mohl
sklopit, aby se namotané ptadeno snadnéji
sejmulo. Jedenkrdt otofend ptize kolem
berlicek méfila opét tfi nebo Ctyti lokte.
Zdokonalené m. mélo piipojeno jednoduché
poditaci zaiizeni: kolecko s 20 ¢ 40 zuby,
zdpadkou a nékdy pruzinou (péro). Po
jednom otocent nité kolem dokola poskocila
zdpadka o jeden zub. Kolecko mélo tolik
zubi, aby bylo ndsobkem mérného &fsla niti
v pdsmu. Po piislusném poctu otocek péro
silné klaplo, proto se m. nazyvalo praskaci,
praskavé. Nékteré z téchto motovidel mélo
namalovany ¢&selnik s jednou rucickou jako
hodiny. Vyjimkou bylo m. zdobené malbou
nebo fezbou (napf. hlava koné). — Tyto
formy se pouzivaly po celé 19. stol., ve
20. stol. hl. motovidla na stojanu. Pfize se
na ruénim m. navijela kfizem tak, Ze jedno
otoceni piize se kouskem nité (pdsminka) za-
vézalo. Dvacet pdsem se jmenovalo ctenik &i
loket pfize. Tyto jednotky se lokdlné riznily:

napi. 30 pdsem hrubé ptize bylo pfadeno,
tj. pal druhého lokte piize. Pfadeno jem-
né piize mélo 60 pdsem, tfi lokty pfize;
12 loktt ptize tvofilo kus (Stuka). Na Stuku
jemné piize pattily 4 lokty pfize, na $tuku
hrubé piize 8 loktt. Jinde se métilo na
mald a velkd pdsma: 20—24 niti bylo malé
pédsmo, 40 niti velké pdsmo. Ctenik (loket)
mél 20 malych nebo 10 velkych pdsem. Pril-
pradeno (polouch, pildrubdk, pildrubnik)
mélo 30 velkych pdsem, ptadeno byly 3 ¢te-

niky, Stuka 4 pfadena neboli 12 ¢&tenikt
ptize, 15 Stuk byl mandel a 4 mandele
1 kopa. — Protoze se v & zemich vyrd-
bélo hodné ptize na prodej, pfipravovala
se podle piizového patentu (1750) takto:
hrubsf pfize se motala na ¢tyfloktovém ne-
bo ¢&tyfétvrteénim m., jemnd piize na tif-
loktovém m. (jednou kolem m. ¢inila délka
ptize 4 X 3/4 loktu, tj. 3 lokty). Rozdi-
ly byly i regiondlni. V Cechdch se méfilo
Ceskym (593 mm), vyjimecné videfiskym
(778 mm) loktem, na sev. Moravé loktem
vratislavskym (565 mm) nebo videfskym.
Jesté v 19. stol. kontrolovali rychtéfi nebo
méststi radni jednou ro¢né motovidla. Na
spravnd vypalovali cechovni znacku, vadnd
se musela znicit; 2. oznaceni nesikovného,
nemotorného ditéte (¢lovéka).

Lit.: J. Statikovd: Vyrobni ndstroje lidovych tkal-
cit na Zddrsku. VSV SV 4, 1961, s. 91-108;
M. Pévek: Textilni vyroba v historickém prehledu.
Praha 1972. [jst]

motyka, ruéni ndfadi ke kopdni a zpracovén{
pidy. V zemédélstvi se pouZivd od mladsi
doby kamenné. Motyky se zhotovovaly
ze dfeva, parohd, pozdgji jejich pracovni
Casti ze Zeleza. V rané dobé historické
a ve stiedovéku byly jiZz zna¢né tvarové
rozdilné, uzptsobené k potfebdm zemédél-
skych kultur a jednotlivych praci. Nejstarsi
motyky (laténské) na tzemi ¢ zemi byly
pravdépodobné s malym listem s tuleji
nebo ousky, zahnutou ndsadou, pozdéji
jiz s listem, okem a rovnou ndsadou (doba
hradistni: MikulCice, Brankovice). Kromé
dievéné, rizné dlouhé ndsady méla m.
rozdilné tvarované a rizné velké listy. Pro
vykopdvéni kofent a pafezii dfevin, popf.
velkych kament (kluceni) se pouzivaly tézké
klucovnice (klucnice), tzké a ¢&tyfhranné
nosdky nebo oboustranné krumpdce. Ke
kypteni, okopdvdni a pleti zeleniny na
polich i zahraddch se pouZivala m. se $ir§im
a tenkym listem (srd¢ity, trojihelnikovy,
obdélnikovy, lichobéznikovy) ¢ motycka
k pleti se srd¢itym listem a dvéma hroty na
opacné strané (makovky). Ve chmelatskych
oblastech byly od 16. stol. rozsiteny chmelai-
ské krace se Sirokym listem trojihelnikovym
(Zateckd a podobnd rakovnickd), obdélni-
kovym (ustéckd), srdcitym s usty (lounskd),
s uzs§im lichob&inikovym (trSickd) a malé
motycky pouzivané pfi fezu chmele. Pro
praci na vinohradech byla obvykld t&7sf m.
vinohradnickd. S roz§ifenim péstovani cuk-
rové fepy vznikla i m. k jejimu prosekdvéni,
pleti a kypfeni a mald motycka k jednocent.
Pii péstovani brambor se pouZivala m. se Sir-
$§im listem pii sdzeni a okopdvdni, téZ§f a uzsi
pii sklizni (brdzdy se ji lehce prohrabdvaly).
Koncem 19. stol. se motyky oznacovaly té7
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podle pavodu: se srd¢itym a trojihelniko-
vym listem m. Ceskd, se §ir$i feznou hra-
nou m. obdélnikovd (bulharskd, némeckd).
Velké mnoZstvi malych motyk a motycek
vzniklo b&hem 19. stol. pro zahradnické
kultury (m. rdmovd, obkrocnd, obloukovd,
pérovd, Sipovitd, skrabka, kyp#ic). Sirokd m.
na okopdvanf se také nazyvd gracka, krace,
kratce, kratec. — Motyky zhotovovali velmi
¢asto mistni kovdti, takZe se tradi¢ni tvary
Casto udrzely az do 2. poloviny 20. stol.
Ptechod od motyk k ruénim pleckdm s cho-
ddkovym kole¢kem tvofily ru¢ni plecky bez
kolecek s rtizné tvarovanymi listy a radli¢-
kami ke kypfeni a plet.

Lit.: M. Karel: Zemédélstvi. In: Plzefisko II. Pra-
ha 1938, s. 49. [24]

moucné pokrmy, jidla, jejichz zdkladem je
mouka. M. p. se upravovaly prazenim, vafe-
nim, pe¢enim a smaZenim. Pokrmy z mouky,
resp. z obilovin dominovaly ve stravé oby-
vatel & zemi pfed proniknutim brambor.
V obilndiskych oblastech vétdinou ziistaly
dominantni i naddle. K p¥ipravé pokrmu
slouzila jak hrubd, tmavsi mouka mletd na
ru¢nich mlyncich (Zernovech), tak jemné&jsi
mouka mletd ve mlynech. Zptsob mleti
se ménil v prabéhu historického vyvoje.
Dokud se mlelo pomoci mlynskych kament,
semilalo se Zito na bélej3i vyrazek, na tmavsi
chlebovou mouku a na otruby. Z psenice se
ziskdvala krupice, bild mouka (bél) a hor$i
kruchovd mouka (kruchovka, haspanka).Po
zavedeni vdlcovych mlyna v 19. stol. bylo
mozné umlit pSenici aZ na pét druhi mouky.

Na vafené pokrmy se uZivala hl. Zitnd, ale
téZ je¢nd mouka, méné uz pseni¢nd. Také
pecivo viednich dnti se peklo z tmavsi mou-
ky, na svdte¢ni a obfadni{ pecivo se uzivala
mouka pSeni¢nd nebo Zitnd, nékde ze smési
vice druht obili. V dobé netrody se lidé
uchylovali k mouce z rtiznych ndhrazek. —
M. p. patiily mezi stravu postni. Pokud se
dodrzovaly posty, peklo se témé&f pravidelné
v patek (pfedevdim buchty nebo vdolky),
v ostatni vSedni dny se poddvaly jiné m.
p. V obdobi nékterych polnich praci se
vatilo nejen pro rodinu, ale i pro naja-
té pracovniky ¢& sousedy, kteii pracovali
na opldtku. Tehdy byly m. p. pfedeviim
k obé&du, méné k veclefi. P¥i sklizni obili
a pfi vymlatu, ale i o posviceni bylo nékde
zvykem péci uZ z mouky z nové sklizné.
Jednak se véfilo, Ze se tak zajisti dobrd pFisti
tiroda, jednak proto, Ze pecivo bylo chut-
néjsi. U drobnych zemédélct a bezzemka,
hl. v horskych oblastech, se pecivo peklo
jen o svdtcich, jinak se mouka pouZivala
pouze na zdsmazky. — Z m. p. se rozlisuji: a)
pokrmy vafené. Za nejjednodussi a nejstar-
§ pokrm lze oznadit kasi z rozdrcenych
obilnych zrn nebo z mouky hrubé mleté,
zavafené do vody nebo do mléka. Kase
z prosa, pSenice, je¢mene (kroupy, krup-
ky), Zita, nékde i ovsa, se nazyvaly netyja,
metyja, kucmoch, kucmouch, kasa, z ku-
kufi¢né mouky polenta. Jestlize se mouka
oprazila a zalila vodou, vznikla jemnd kase,
kterou matky vafily malym détem (kasicka,
Zmolek, papka, papéna). Nékdy ji trochu
zavézaly do pldtynka a daly décku jako cu-

mel (cucka, mulka). Podobnym zptisobem
se délala jiska do polévek, omdcek i jinych
pokrmt (zdprazka, zdsmazka, jicha). Zie-
dénd vodou tvofila polévku zv. pragenka,
zapragenka, pFiprazend. K zahusténi nékte-
rych polévek, omdcek i jinych pokrmi se
uzivalo i mouky rozkverlané v mléce nebo
ve smetané. Mouka rozmichand s vaji¢-
kem na fidké tésto pfedstavovala kapdni
do polévek. Z ponékud hustsiho tésta se
délaly Zmolky, jez se zavifely do mléka
(noky, stirky, stérky, drobeni, moleni). Na
vsich, zvl. v horskych oblastech Moravy
a Slezska, se mouka na Zmolky mlela na
ru¢nich mlyncich jesté pocdtkem 2. polo-
viny 20. stol. Tento pokrm byval k ob&du,
dfive i k snidani. Z jemné mouky a vajec
se délalo t&sto na nudle (lokse, lukse, re-
zance, ve sté. valdyné). Rozvélend a trochu
proschld placka se krdjela na pruhy, ty na
uzoucké nebo $irsi nudle. Tenké nudle byly
zavitkou do polévek, hl. svdte¢nich. Misty
se udrZel star$f zptisob ddvat nudle pod po-
lévku. Zv14st vatené nudle se kladly na talif,
hotovd polévka se na né nalévala (obdobné
se pod polévku krajel i chléb). Siroké nudle
se jedi bud na sladko, sypané pracharandou,
tlu¢enym mdkem, strouhanym pernikem,
popf. tvarohem, anebo na slano, polité sla-
ninou a sypané syrem, v méstskych rodindch
parmazdnskym. Tam se také nékdy zapékaly
jako nakyp. Ctverecky z nudlového tésta,
jeZ se vafené zapékaji s pokrdjenym uzenym
masem, se nazyvaji fleky nebo Sunkafleky,
halusky. V nékterych rodindch nahrazuji
maso houbami. — Vafenym moucénym pokr-
mem jsou knedliky. Nékde se pro né dosud
wiivd starstho ndzvu §isky, v j. Cechdch
vatené buchty & vatbuchty. Noky, klouz-
ky, klouzdky, klisky, sli¢ky, halecky apod.
se délaly z tmavsi mouky, nékde z jené.
Vykrajovaly se lZici a poudtély do vrouci
vody. Vafené se posypaly jako jind sladkd
jidla nebo se polévaly osmaZenou cibulkou
& slaninou a jedly s kyselym zelim. Casto
se zapijely sladkym nebo kyselym mlékem,
popt. se jim polévaly. V méstanské kuchyni
se noky z bilé mouky poddvaji k omdc-
kdm nebo k masitym jidlam. Tasticky &
klopsy z nudlového tésta plnéné sladkou
nebo masitou nddivkou patiily mezi pokr-
my vSednich dnii. Knedliky z oby¢ejného,
Fidéeji z tvarohového tésta se plni ovocem,
nejcastéji Svestkami (karldtkami, slivami),
ale i tfe$némi, jablky, misty meruiikami.
Svestkové knedliky sypané mdkem nebo
tvarohem a omasténé mdslem se poklddaji
za jeden z typickych ceskych pokrmi. Ve
2. poloviné 20. stol. frekvence $vestkovych
knedliki jak na vesnici, tak ve mésté zesldbla
jednak pronikdnim novych pokrmi, jednak
v souvislosti s hynutim $vestkovych stromu
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a s rozsifenim trini produkce v novéjsi
dobeé vice Zddanych merunék. V méstanské
i v méstské kuchyni byl také obliben jeden
velky knedlik, vafeny v ubrousku, ktery se
obvykle rozkrajoval na ¢tyfi dily a posypal
nebo poddval jako slany pokrm. Houskové
knedliky, krdjené na kolecka a poddvané
k omdckdm a k peleni, jsou zfejmé aZ
zdlezitosti 2. poloviny 19. stol. Ve starsich
kuchatskych knihdch ani v zdpisech z lidové
kuchyné se dfive jako pfiloha nenachdzeji,
misto knedlikti se ptiklddal chléb nebo to-
pinky (fopénky). Tim, Ze se v mé&tanskych
domdcnostech k obédu poddvalo vice cho-
di, nebylo knedlika k nasycen{ tfeba. Pova-
Zovan{ veptové pecené s knedliky a zelim za
nérodnijidlo prosazovali aZ vlastenci v dobé
ndrodniho obrozeni a trvalo urcitou dobu,
nez veslo v obecné povédomi. — Pfiddnim
kvasnic do tésta vzniknou kynuté knedliky,
na Moravé zv. péry nebo koldcky na pde,
plnéné povidly nebo ¢erstvymi borivkami;
sypou se tvarohem a cukrem se skofici,
ale délaji se uz pomérné zfidka. Vafily se
i neplnéné kynuté knedliky; ty se roztrhaly,
zalily mlékem a zapékaly na pekdciv troubé;
b) pokrmy pecené. Tésto k peceni se pFipra-
vovalo z mouky a vody, lilo se na rozpéleny
pldt rozeviené oplatnice, ptitisklo se jeji
druhou polovinou a peklo na otevieném
ohni: vznikla oplatka. Oplatky nebyly v pra-
vém slova smyslu pokrmem, ale obfadnim
pecivem, zprvu cirkevnim, ale rozsifily se
i do lidovych vrstev. V méstech je pekli
femesln{ oplate¢nici ¢i oplate¢nice, na ven-
kové pozdéji jednotlivci (rechtor, kostelnik,
nékteré dovedné Zeny). Koncem 19. stol.
se v Karlovych Varech a pozdéji i jinde
rozsitila vyroba ldzeiiskych oplatek. V Ho-
ficich v Podkrkonosi je jesté teplé stdceli do
rolicky (hofické trubicky). — Z mouky nebo
krupice rozmichané s mlékem a vajickem
na fidké tésto, jeZ se peklo v rendliku na
otevieném ohni nebo na pekddi v trou-
bé, vznikl svitek, smazenec nebo $morn.
Pochdzi z méstské kuchyné, kde se rtizné
ochuceny a na kousky pokrdjeny pouZival
jako zavitka do polévek (roztrhany dvéma
vidlickami se nazyval ¢rhanec). Ze stejného
tésta, pe¢eného na litinovém pldtu, pozdéji
na pldtech spordku v hlinénych formdch
(se zoomorfnimi a rostlinnymi motivy) se
délaly benese, bélese ¢i bdlese. V méstanské
kuchyni se lité pecené tésto nazyvalo lité
Stridle, omelety a palacinky (zde jde o pte-
vzeti cizich ndzvl, nikoli pokrmi). Mezi
nejjednodussi a nejlevnéjsi patfilo nekynuté
¢ili pFesné tésto z mouky a vody nebo mléka,
z néhoZ se v troubé nebo na pldtech pekly
nekysané placky. Nazyvaly se pfesné placky,
presridky, hnétanky, hnétynky, rejténky, na
Moravé ostich, pagdc, pagdcek, posiich. Jed-

ly se k polévkdm a omdckdm nebo se teplé
roztrhaly a polévaly rozvafenym ovocem,
fedénymi povidly, sirobem nebo horkym
mlékem. P¥iddnim kvasnic do stejného tésta
vznikly vdolky (dolky). Pekly se po obou
strandch obdobné jako placky. Nékdy se
roztrhly a mazaly podobné jako livance.
Vdolky byly ptevdZné pokrmem vSednich
dnt, ale v chudsich rodindch patfily mezi
svate¢n{ jidla. Vdolky plnéné dusenym ze-
lim se nazyvaly zeldky nebo zelniky, fepou
fepdky, mrkvi mrkvdky, povidly trncdky,
rozvafenymi hruskami hruscdky. Ve viedni
dny se z podobného tésta pekly v peci
pecivdlky, babicky nebo ze ti{ prament
splétané kardsky. Obvykle se pfikusovaly
k polévce nebo omdcce anebo se spafova-
ly horkym mlékem a posypaly. Podobnym
pokrmem z pldtkd Zemli (a jablek) spate-
nych mlékem a zapékanych byla ve mésté
Zemlovka, zv. postaru semlbdba, posmésng
suvy (pekafi v noci bdéli), pekaiskd nemoc
& bida (kvali Casté nouzi v pekaiskych
rodindch). — Kvalitngjsi tésto kypfené kvas-
nicemi se pfipravovalo na buchty. Plnily
se bud ¢erstvym ovocem, nebo rozdélanym
tvarohem, tfenym mdkem ¢&i povidly. Velké
buchty (dvé nebo &tyfi na plech) zv. cibly
se pfipravovaly hl. pro pracovniky na pole.
Neplnéné buchty se polévaly ovocem, siro-
bem nebo se spafovaly; misty patfily mezi
$tédrovecerni jidla. Nazyvaly se buchetky,
pecivdlky, bobdlky, bobdky, pukance, opé-
kance. Obdobnym pokrmem v méstskych
rodindch byly buchticky se $0d6 ¢i dukdtové
buchticky. — Dalsi druhy peciva se chystaly
k riznym svdte¢nim ptileZitostem. Bylo to
pecivo nejen ndkladnéjsi, ale i pracnéjsi
a ndro¢néj§i na cas. Vétsinou mélo sym-
bolicky vyznam. Byly to smazené listy &
bozi milosti, Sisky, kobliby, na j. Mora-
vé trdelniky, pecené bochdnky & mazan-
ce, krehtiky, martinské rohliky, podkovy
& rohdce, housky nebo vdnocky, koldce
raznych druhd, velikosti a tvart, bdbovky,
zdvin, pernikdiské vyrobky a kone¢né dorty
a jemné maslové cukrovi. — Konzumovi-
ni m. p. bylo ¢ast&jsi v selskych rodindch
neZ u stiednich a chudych vrstev na ves-
nici, zvl. v horskych oblastech. Rozdil byl
nejen ve frekvenci, ale i v kvalité¢ pokrma,
zdleZelo i na typu topenisté, na ¢asovych
moznostech hospodyné, na ndkupu dalsich
surovin. — K velkym zméndm ve stravovan{
doslo v souvislosti s proniknutim brambor.
Mouka se jimi z&4sti nahrazovala a nékteré
pokrmy se zménily v bramborové (kuc-
moch, bramborové placky, knedliky, bdc).
M. p. ovlivnila téZ kvalita mouky, moZnost
jejiho jemnéjsiho semildni a v neposledni
fadé i rozvoj trintho hospoddistvi. Nékteré
svdte¢ni pokrmy se v pribéhu 20. stol. staly

vSednimi, mezi svdteéni se zafadily cukrdi-
ské vyrobky a doma délané jemné mouc-
niky. Novinkou posledni tfetiny 20. stol.
se stala nabidka m. p. mraZenych (ovocné
knedliky), hotovych (téstoviny) nebo v pras-
ku (knedliky, bramborové knedliky, liva-
necky, buchty, babovka, pernik, k¥ehké fe-
zy, dorty aj.). VSednimi pokrmy jsou buchty,
babovky z kynutého tésta plnéné makem,
jablkovy, makovy ¢ povidlovy kynuty zdvin
ad. V tydnu, nékde i na nedéli se kupuje
pecivo hotové, nékteré dfive prileZitostné
druhy jsou v prodeji celoro¢né (vdnocky,
buchty, koldce, bdbovky, koblihy, precliky).
Po ndvratu soukromych Zivnosti se mno-
z{ pekafi snaZi rozsifit sortiment chleba
a bilého peciva, nékteii védomé navazuji
na pfetrZenou tradici, jini ptebiraji druhy
i ndzvy cizi (kornSpice, bagety aj.). Jen
ziidka se v domdcnostech pecou martinské
rohliky, bdbovky z pigkotového tésta, Sisky,
koblihy, vanocky, figurdlni pecivo z vol-
né ruky. Kuchyné venkovskd a méstskd se
znacné sbliZily, také venkovské Zeny jsou
znalé vafeni a peceni. Ty zvldst dovedné se
dosud zvou jako kuchatky na svatby nebo na
objedndvku doma zhotovuji jemné pecivo
pro slavnostn{ pfilezitosti. V. t. knedlik.

Lit.: J. Volf: Z paméti starého ceského sedldka.
Hradec Kralové 1932; M. Ulehlov4-Tilschova:
Ceskd strava lidovd. Praha 1945, s. 117,
120—-122, 432—-433, 490—498; M. Ludviko-
va: Lidovd strava na Kloboucku a Zddnicku.
Mikulov 1967; H. Kubdlkovd: Lidovd strava
vesnického lidu na stfednim Polabi. Podébra-
dy 1972; A. Gamerith: Meblspeisen. OZVk 34,
1980, s. 69—99; J. Stika: Lidovd strava na
Valassku. Ostrava 1980, s. 44—45, 50—61;
A. Kramolidovd: Polévky a moucnd jidla na
Novojicku. VSONJ 40, 1987, s. 28—34.  [§§]

mrtvola, umrlec — lidské télo po smrti.
Strach z m. a odpor k ni vyplyvaly z pte-
svéddeni o jeji nedistoté, které se vztahovalo
Podle principu kontaktni magie dotykem
s témito vécmi hynou lidé, zvitata i rostliny.
Obecné rozsifenym magickym prostfedkem
k odisté m. byla voda, oheii a svétlo svici.
Sldma, na které m. lezela, mohla zptsobit
netirodu, proto se ddvala shnit k plotu
nebo se pdlila. Ve Slezsku takovou sldmu
pélili v mistech, kudy chodilo hodné lidi,
aby kazdy, kdo tu prosel, popfdl mrtvé-
mu lehké odpocinuti. Poztstali odstranili,
popt. spélili také postel, na které neboztik
skonal, a vSechno oble&eni, které mél na
sobg. Saty ani pefiny po zemfelém nechtél
nikdo koupit, nebot se vétilo, Ze se rozpa-
dajf soucasné s télem tlejicim v hrobé. Jeho
pradla, Satstva a vSech véci se ¢trndct dnf
nesmél nikdo dotknout (Vsetinsko). Jinde
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vSak Saty po svobodné divce rozddvali na
pamdtku kamarddkdm (Brnénsko). Vodu,
kterou pozistali m. omyvali, vylévali na
misto, kam nikdo nechodil nebo kde nic ne-
rostlo, a pouZitou nddobu rozbili. Hfeben,
ru¢nik, mydlo ajiné véci, kterymi byl neboz-
tik upravovdn, byly spdleny nebo zakopdny
do hnoje. Vécem z m. vak byla ptipisovdna
také Carovnd moc, a to zejm. Satstvu a pied-
métim, které pattily ob&Senci ¢&i jinému se-
bevrahovi. Dosky udélané za slimy, na které
skonal neboztik, mély chrdnit stfechu ptfed
ohném; kdyZ se nacpala takovd sldma do
mysich dér, mysi se vytratily, vykoutila-li se
ji svétnice, odpudilo to hmyz apod. Zvl4stn{
moc mél ¢arodéjny prasek z umrl¢ich kosti,
predevsim od nepokiténych déti, jak o tom
sv&d¢i zdpisy v knihdch ttrpného prdva
z 16. a 17. stol. Umrl¢ich kosti se jesté ve
sttedovéku pouZivalo k véstbdm. Panovala
predstava, Ze mladik, ktery si oblékne kosili
po zemielém, nebude odveden na vojnu.
Kdo se bdl m., mél ji chytit za palec pravé
nohy, a hrtiza pominula. Déti, které se bély
mrtvych rodica, jim mély polibit chodidla.
Ve stiedovéku se m. pouzivalo k usvédceni
vraha. Podeziely musel vloZit prst do rdany
mrtvého, objevila-li se krev, byla jeho vina
prokdzdna. Jde o pozustatek starého prév-
niho obyceje zv. orddl (boZi soud), ktery se
udrzel az do pocdtku 17. stoleti.
Lit.: Z. Winter: Svédectvi mrivého. CL 1, 1892,
s. 155—160; V. Schulz: Poh#by z archivii domd-
cich i cizich. K jakym kouzliim se zneuzivalo tél
nekiténdtek v XVI. stoleti. CL 8, 1899, s. 177,
J. Tiray: Povéry a cary stoleti XVI. na Moravé.
CL 12,1903, s. 149—152; F. ]. Andrlik: Zebrdani
namrtvolu. CL 16,1907, 5. 304; J. Kostal: Mrtvd
voda v lé¢eni a carovdani. CL 20, 1911, s. 232.
[an]

mse svatd [z lat.], obfad v fimskokatolické
cirkvi, v jehoZ rdmci se uskutec¢iuje nekrvavd
obét Nového zdkona, svdtost eucharistie.
Vyraz je z lat. missa, propusténi, posld-
ni. M. s. md obdobu v bohosluZebnych
obfadech jinych kfestanskych cirkvi. Do
r. 1964 pouzivala fimskokatolickd cirkev
jako bohosluZebného jazyka téméf vyhradné
latinu. Prostym véficim tak unikal smysl
jednotlivych textt, ale zapamatovali si jak
potfebné tikony a gesta, tak pofadi hlavnich
¢dsti m. s. a meznikd v jejim pribéhu. Slova
pokdni, Kyrie, Gloria, cteni, kdzdni, Credo,
primluvné modlitby, obétovdni, pozdvihovd-
ni a pFijimdni byly soulsti jejich slovniku.
Emotivni prozitek umoctiovalo mysterium
mesniho kdnonu, piedepsané barvy obfad-
nich rouch a priibéh celebrovdni, ktery byl
opakujicim se divadlem, pfi némZ spolu-
pusobil zvuk varhan, vnimdni uméleckych
artefaktu, stejné jako osviceny a provonény

prostor. 2. vatikdnsky koncil (1962—1965)
zavedl obfady m. s. v ndrodnich jazycich
a prosadil blizs{ komunikaci véficich s kné-
zem, ktery je k nim nyni otoéen ¢elem. - V li-
dové kultuie se riiznymi zptsoby téZ odrazily
nezbytné rekvizity a pfedméty m. s., jako mi-
sdl (kniha mesnich texti), obétnf ldtka (hos-
tie a révové vino), liturgickd roucha a na¢in{
(zejm. konsekrovany kalich a patena), mes-
ni zvonky, kadidelnice, kropenka. Kromé
msi slouZenych na vefejnych prostranstvich
(napf. mse polni, procesi, slavnosti) & pfti
mimoiddnych uddlostech (Zivelni katastrofy,
vdle¢né udilosti) se m. s. musi slouZit na
posvatném misté, tedy v kostele, kapli &
oratofi na konsekrovaném oltdfi. — Podle
svych znakt se m3e roz¢lefiuji na mse tiché,
pii nichZ knéz nezpivd v Zddné ¢dsti, mse zpi-
vané, pti kterych knéz nékteré modlitby zpi-
vd, pontifikdlni mse, které celebruje biskup
nebo opat. M. s. slouZend za mrtvé se nazyvd
zddu$ni (rekviem), mse svaté slouZené za

ur¢itym pfdnim (napf. za snoubence, v do-
bich moru apod.) jsou mse votivni ¢&
piimluvné. Zvld$tnitho vyznamu v Zivoté
lokdlnich spoledenstvi nabyla napf. prv-
ni m. s., kterou slouzil knéz po svém
vysvéceni, tzv. primi¢ni mse, primice. —
M. s., kterd je podle cirkevniho uceni
nejvy$§im aktem prokdzdni ucty Bohu
a zdroveil nejucinnéjsim prostfedkem na-
byti BoZi milosti, ptiklddali vétici nejvyssi
cenu a nechdvali ji slouZit z nejraznéjsich
podnéti a pfi nejraznéjsich pfileZitostech.
Podle lidovych ptedstav disponovala m.
s. moci nad nedistymi silami, oslabovala
jejich pisobeni. S tim souvisela piedstava,
7e se ¢arodéjnice nesmi zdriet v prosto-
rdch kostela po aktu pozdvihovéni, jinak ji
narostou rohy (Hlinecko). V pribéhu m.
s. mohli tdajn& lidé odhalit ¢arodéjnice
mezi shromdZzdénymi napt. tim, Ze si sed-
li za oltdf na stolicku zhotovovanou od
svatku sv. Lucie po Stédry den, nebo zady
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k oltdfi sklonili hlavu a pozorovali okoli
mezi svyma rozkro¢enyma nohama. — Ma-
gickou moc ziskdvaly pfedméty, které lidé
potaji pfed m. s. poloZili na oltdi pod jeho
pokryvku nebo je méli opakované u sebe pti
msich (napf. kiizky zhotovené z ratolesti
svécenych o Kvétné nedéli). Opakovanou
ndvitévu msf uzivaly divky v zdp. Cechdch
jako soucdst véstebnych praktik, aby se
dozvédély povoldni pfisouzeného Zenicha
(mélo byt stejné jako u prvniho ¢lovéka,
jenz projde kolem dvei{ jejich domu). Rada
povér se vztahuje napt. k hostii, k ndvratu
z kostela po piijimdn{ (na Hlinecku matka
dychla nemluvnéti do tst, aby zdhy mlu-
vilo) & k nejvyznamnéjsim bohosluzbim
cirkevniho roku. — Zdvazny vyznam nedél-
ni m. s. doklddd i pranostika, podle niZ dést
pfed msi predznamendvd destivy den, popf.
cely tyden. — Ze sttedovéku i novovéku jsou
zndmé parodie m. s., mse oslovskd & mse
bldznii (svdtky bldznt). S existenci cerné
magie a ¢arodé&jnickymi procesy souviseji
zpravy o celebrovdni ¢ernych msi k pocté
satana. Na zdklad¢ kiivé obzaloby z obéto-
vani ¢erné mse byl 1685 updlen Sumpersky
dékan Lautner. Z folklornich poddni je
zndma i mse mrivych o Dusickdch, které
se ucastni duse vSech farnikti zemfelych
v pribéhu roku.

Lit.: J. Kupka: O msi sv. Praha 1899; K. V. Ad4-
mek: Lid na Hlinecku. Praha 1900; N. Gihr: Das
heilige Messopfer. Freiburg 1912; J. Gerhardy:
Praktische Ratschlige iiber kirchliche Gebiude,
Kirchengerite und Paramente. Paderborn 1913;
H. Corn: Agrippa von Nettesheim. Magische
Werke V. Berlin 1915; F. Cinek: Mse svatd
v bohoslugebném #ddu cirkevniho roku II. Olo-
mouc 1931-32; J. R. Tretera: Cirkevni pravo.
Praha 1993. [vsch]

mira, mora, morous, morik — monstrézni
lidsky parazit se schopnosti promén a s vro-
zenym pieduréenim. Podle lidové viry to
muZe byt tieba dité narozené se zuby ne-
bo po odstaveni znovu kojené. M. se pry
dd poznat podle srostlého obo¢i. V noci
chodi vyhlédnuté osobé sit krev z prsou
(na zptisob upira), zejm. ji v§ak ddvi nebo
dusi. Aby mohla m. proniknout do domu
(nap¥. klicovou dirkou), bere na sebe po-
dobu motyla, stébla slimy & pirka, méni
se i v ko¢ku (celou bilou) nebo podobné
jako nékteré ¢arodéjnice odklddd pted do-
mem na $4tek stfeva. Lidové poddni pfindsi
drobné epizody o tom, jak ¢lovék &ihajici
na m. prestiihne stéblo & motyla nebo
usekne kocce tlapku a rdno na tom misté
nalezne zmrzacenou nebo mrtvou osobu,
kterd byla miirou. Posype-li nékdo plevami
stfeva zanechand m. pfed domem, zpiisobi
ji nesnesitelné bolesti. M. lze uchldcholit

slibem daru: Pfijd'si rdno pro chléb s mdslem
(mouku, hrdch)! Réno stane mlcky ve dve-
fich osoba; kdyZ dostane, co ji bylo slibeno,
odejde a déle neskodi. Ditéti narozenému
se zuby je tfeba pfed prvnim kojenim vloZit
do ust kousek dieva: m. pak chodi misto
lidi dusit stromy. — Tradice o m. ndlezf
k obecnym evropskym ldtkdm (ném. Alp,
Mabr). Raciondlni vyklad pfedpoklddd, Ze
vznik této pfedstavy vyvolaly zdchvaty ast-
matu, jimiz trpi nékteré osoby v t&€sném
nevétraném domé béhem spdnku.
Lit.: V. Tille: Polivkovy studie ze srovndvaci
literatury. (Pol.-Tille) Piiloha NVC 12, 1918,
s. 96, & 137; J. Krzyzanowski: Polska bajka lu-
dowa v ukladzie systematycznym I-II. Wroctaw—
Warszawa-Krakéw 1962—-63 (3045); F. Woll-
man: Vampyrické povésti oblasti stfedoevropské.
Revenant. NVC 15, 1921, s. 23—41; D. Kli-
movd: Katalog horridckych lidovych vyprdvéni.
In: Horfidcko. Brno 1966, s. 561, ¢ 350—-360.
[dk]

muzeum Ceské vesnice viz Muzeum lido-
vych staveb v Koufimi

Muzeum lidové architektury Ceského stie-
dohofi v Zubrnicich, zubrnicky skanzen —
regiondlni muzeum v ptirodé Pamdtkového
tistavu v Ust{ n. Labem, prezentujici archi-
tekturu sidla, bydleni a hospodateni (zvl.
ovocnéistvi a chmelafstvi) byvalé cesko-
-némecké oblasti Ceského stiedohofi. Ex-
pozice je realizovdna jak formou ptvodniho
prostiedi Zivé vesnice, tak prenesenymi do-
pliyjicimi objekty. — Expozice v intravildnu
obce Zubrnice, poloZené v horské krajiné
nad hlubokym ddolim dsticim k toku Labe
(s pfilehlymi parcelami asi 30 ha), &itd 18
staveb (8 na pavodnim misté, 10 pfeveze-
nych). Zdkladem je historické jddro obce,
zvl. selsky statek, kostel, hospoda, skola,
kupecky dim s prodejnou a obecni studna.
Nedaleko okraje vesnice stoji roubeny vod-
ni mlyn s prosttedim poln{ cesty mezi tdol-
nim potoénim porostem a poli. Zdpadné
od obce je malé nddrazi s rekonstruovanou
horskou Zelezni¢ni trati z Velkého B¥ezna,
kterd piv. vedla do Vernefic a Usteka.
Levy bfeh Luéniho potoka patfi do uze-
mi katastru obce Tyni§té. — Stavby a dalsi
objekty (smirdi kiize, milnik, boZi muka,
kamenny k¥iZ a sloup se sochou sv. Jana
Nepomuckého, technické zafizeni nddrazi
apod.) vytvdteji charakteristické historické
prostiedi sidla s kostelem na vyvySeniné,
ndvsi, dvory, zdhumenim, zahradami, po-
licky, komunikacemi a poto¢nim tdolim
s mlynem. Expozice prezentuje tradi¢ni sta-
vitelstvi s roubenou, hrizdénou i zdénou
konstrukei jako produkty riznych staveb-
nich tradic na etnickém rozhrani, tradi¢ni

zemé&délské aktivity na pomezi chmelaiské
a ovocndiské oblasti a také prolindni pro-
jevi lidové kultury ceského a némeckého
obyvatelstva ve smiSenych obcich sev. Cech.
Zemédélskd produkce byla exportovdna po
Labi do némeckych oblasti a v 19. stol.
byla doddvdna na potravinovy trh nedaleké
hornicko-primyslové aglomerace. — Budo-
vdn{ muzea zapocalo 1977 obétavou pra-
ci nadsenych dobrovolniki, expozice byla
zptistupnéna 1988. Autorem etnografické
studie je F. Ledvinka, na architektonické
koncepci se vyrazné podilel J. Skabrada.
Skanzen budovalo Okresni viastivédné mu-
zeum, 1994 ptesel do spravy Pamdtkové-
ho distavu v Usti n. Labem. — Unikdtem
je selsky statek ¢ 61 s domem chlévové-
ho typu se zdénym pfizemim, roubenym
patrem a dvéma podkrovnimi podlazimi
pro sueni a uloZeni chmele (1808). Ve
dvoie stoji chalupa vyménkdia (1. polo-
vina 19. stol.), kiilna pro vozy z Repdic
(za¢dtek 19. stol.), roubend sypka z Luko-
va (konec 18. stol.), hrdzdénd stodola ze
Suletic (zacdtek 19. stol.), Zentour a bez-
dymovd susirna ovoce (konec 19. stol.).
Dal$imi vyznamnymi objekty jsou: patrovd
skola s bytem ucitele v pfizemi (1863),
diam s kupeckym krdmem, kostel sv. Marie
Magdaleny (z poloviny 14. stol., barokn{
ptestavba O. Broggio v l. 1723—-1739),
hibitovni kaple Nejsvét&jsi Trojice z Zichlic
se zdénym presbytdfem (1719) a hrdzdénou
Casti (1753), hrdzdénd sypka z Lochodic,
studna s kamennym paZenim a jehlanco-
vou stfechou ze StifZovic (1695), Zelezni¢ni
stanice (1890) s rekonstruovanou trati do
Velkého Biezna, bozi muka (kolem r. 1700)
a roubeny vodni mlyn (1803). - Muzeum
v expozi¢nim aredlu potddd ukdzky ruko-
délné vyroby i nékterych zemédélskych pra-
cf.

Lit.: J. Langer — J. Stika: Ceskoslovenskd muzea
v pfirodé. Ostrava-Martin 1989; L. Prochdzka
a kol.: Ceské skanzeny. Praha 1994. [ilg]

Muzeum lidovych staveb v Koufimi, kou-
fimsky skanzen, muzeum ceské vesnice —
expozice v ptirodé Regiondlniho muzea Ko-
linska v Kolin&, zamé¥end na prezentaci rtiz-
nych tradi¢nich stavebnich konstrukef a re-
giondlnich forem vesnickych staveb vysky-
tujicich se naizem{ Cech. Expoziéni aredl se
rozkldd4 na jihovychodnim okraji Koutimi
zamlynem v uzaviené, 4 ha rozsahlé visnov-
ce v blizkosti rybnika. Vizudlné nenf spojen
s méstem (v ném jsou cenné architektonické
pamdtky a ptilehly aredl slovanského opev-
néného hradisté), ale se zemédélskou kra-
jinou. V muzeu stoji 13 z pldnovanych 38
staveb. M. L. s. v K. vzniklo 1972 za t¢elem
zdchrany pamdtek lidové architektury ze
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zdtopového tzemf vodni nddrie na Zelivee
a 1975 bylo zptistupnéno vefejnosti. Teh-
dy Stdtni vistav pamdtkové péce a ochrany
pfirody v Praze roziitil koncepci expozice
na funkei zdchranného aredlu pro vybra-
né ohroZené pamdtky lidové architektury
z tzem{ Ceské republiky s ndzvem Muze-
um Ceské vesnice. Etnografickou koncepci
vytvotily M. Novdkovd a A. PospiSilova,
autorem architektonické studie je P. Fuchs.
1992 byla v Regiondlnim muzeu Kolinska
upravena koncepce (D. Hobl) soustfedénim
na stavebni techniky, zmen§enim sbérného
uzemi a upfesnénim ndzvu. — V expozici
jsou postaveny 4 domy, 3 stodoly, 2 sypky
a 5 drobnych staveb. Unikdtn{ jsou poly-
gondlni stodoly z Durdic na BeneSovsku
(1648) a z Zelejova na Jicinsku (1660),
déim selského statku z Tyfovic na Rakov-
nicku (17. stol.), zdénd chalupa s roube-
nou patrovou sypkou z Bud&e na Havli¢-
kobrodsku z konce 18. stol. (charakteri-
zuje stavitelstvi Stfedoceské pahorkatiny)
a rychta z Bradlecké Lhoty v Podkrkonosi
(2. polovina 17. stol.). VétSina staveb je
roubenych nebo zdénych z kamene. Diim
s hrdzdénym patrem z Jilového na Dé¢insku
(za¢dtek 19. stol.) charakterizuje stavitelstvi
Ceského stiedoho¥i. Ze Starého BydZova
v Polabi byla do muzea pfevezena roubend
kovérna (2. polovina 18. stol.). Dal§{ drob-
né stavby pochdzeji prevdiné ze stfednich
Cech. — Interiéry jsou vybaveny muzejnimi
sbirkami, ndzorné ukazuji v§echny funkce
obydli, hospodéfsky provoz se v§emi regio-
ndlnimi zvld$tnostmi a charakterizuji jejich
nékdejsi obyvatele. Regiondlni muzeum Ko-
linska pro ndvstévniky potddd v expozici
ndrodopisné programy.

Lit.: A. Pospiilova: Historie a budoucnost Muzea
Ceské vesnice v Koutimi. Price Muzea Ceské ves-
nice 1. Kolin 1973; J. Langer - J. Stika: Ceskoslo-
venskd muzea v prirodé. Ostrava—Martin 1989;
L. Prochdzka a kol.: Ceské skanzeny. Praha 1994.

[lg]

muzeum v piirodé, muzeum vesnice, skan-
zen — instituce prezentujici rekonstrukei his-
torického Zivotniho prostiedi usedlosti, sidla
nebo sidelni krajiny. Expozice je nejcastéji
vytvofena pfenesenim staveb a jinych objek-
th do vystavniho aredlu, v némz je védec-
kymi metodami prezentovan zanikly zptsob
Zivota. M. v p. miZe vzniknout i v souboru
staveb stojicich na pavodnim misté. — K me-
toddm budovdni m. v p. patfi i pofizovadn{
kopif a rekonstrukce objektt a jinych prv-
kd, jejichz hmotnd podstata se nedochovala
a z védeckych duvodu je jejich ptitomnost
v rekonstruovaném prostfedi nutnd. Mezi
komponenty tohoto prostfedi patii biolo-
gické prvky, zvl. rostlinnd spolecenstvi, kul-

turni plodiny a hospoddiskd zvifata, jejichZ
lokélni{ taxony lze udrZovat pomoci biologic-
kych metod genetiky. Pojem rekonstrukce
prostredi lze rozsifovat smérem k obnové
historickych ¢innosti. Ty ndvstévnikim nej-
lépe objasni historicky funkéni smysl viech
komponentd muzea a jejich vztahd. — Nej-
vyrazn&$im prvkem m. v p. jsou krajinné
a sidelni prvky, zejm. stavby, které mo-
hou mit kromé expozi¢ni funkce vyjimené
i funkci u¢elovou, s vniténi ¢4sti upravenou
pro zaji§téni provozu expozice (napf. socidl-
ni zaffzeni, kuchyné, restaurace). Expozi¢ni
objekty pro m. v p. jsou vybirdny podle
koncepce muzea (regiondlni, specializovand
napf. na technické stavby, méstské prostfedi
apod.), védeckymi metodami je zkoumdn
jejich vznik a vyvoj vcetné funkci a podle
vysledki vyzkumu je zvoleno zallenénf kaz-
dého objektu do celku expozice. Podle toho
jsou na ném zachovdny & rekonstruovdny
ptisluné prvky. — M. v p. jako forma muzejni
prezentace bylo v komplexni podobé poprvé
zpiistupnéno vefejnosti (a oznaeno timto
terminem novindfi) 1891 na stockholmském
ostrové Djurgdrden v &sti méstskych Sanci,
jez daly expozici ndzev Skansen. V &. zemich,
na Slovensku a v Polsku se pfenesené uzivd
tohoto ndzvu pro oznaceni muzef v piirodé
(v jinych souvislostech vyjadfuje napt. nezd-
douci ptezivani né¢eho z minulosti /skanzen
ve védomi/ nebo jakékoliv uchovavéni roz-
mérnych objektt /skanzen tramvaji/ apod.).
Stockholmsky skanzen vytvofil A. Hazelius
na zdkladé poudeni na svétovych vystavich
v Paifzi (1867) a ve Vidni (1873). Vystav-
ni metody dioramat uplatnil uZ v expozici
Nordiska museet (1872) a jako Zivé obrazy
je pozdgji transponoval do venkovniho pro-
stfedi se stavbami, pfirodnimi prvky a lid-
skou ¢innosti. Jesté star$f nez stockholmsky
skanzen jsou muzea v pfirodé v Bygdy na
okraji Osla (1888, zaloZeno §védskym kra-
lem Oskarem IL) a uvniti §védského Lun-
du (1891, J. Karlin). Hazeliovo Nordiska
museet mélo spolupracovniky ve vSech se-
verskych zemich, a tak se jeho novd muzejn{
koncepce rychle rozifila. Na ptrelomu 19.
a 20. stol. vzniklo v sev. a zdp. Evropé
mnoho muzei v pfirodé (Ddnsko: Kodan,
Aarhus; Norsko: Lillehammer, Skien, Kris-
tiansand, Drammen, Kaupanger, Fagernes,
Hamar, Elverum; Finsko: Helsinky, Turku;
Holandsko: Arnhem; Némecko: Rudolsta-
dt). V& zemich Ize povaZovat za prvni pokus
o vytvoteni m. v p. Ndrodopisnou vystavu
Ceskoslovanskou 1895 v Praze (A. Schubert).
Prvni skute¢né m. v p. na Ceském tdzemi
vzniklo 1925 v Roznové p. Radhostém (Va-
lasské muzeum v pfirodé, B. Jaronék). N4-
sledovala dalsi: Polabské ndrodopisné muze-
um v pfirodé v Prerové nad Labem (1967),

Soubor lidovych staveb a femesel Vysocina
(1971), Muzeum lidovych staveb v Koutimi
(1975), Ndrodopisné muzeum Slanska v Tte-
bizi (1975), Muzeum vesnice jihovychodni
Moravy ve Strdznici (1981), Muzeum lidové
architektury Ceského stiedoho#i v Zubrni-
cich (1988). Na Slovensku vznikla muzea
v ptirodé v Bardejovskych Kipelich (1965),
Banské Stiavnici (1974), Zuberci-Brestové
(1975), Vychylovce (1981), Martiné (1983),
Humenném (1983), Staré Lubovni (1985),
Nitte (1989) a Pribyling (1991). — Koncepce
muzef v pfirodé na ptelomu 19. a 20. stol.
mély v celku obsdhnout venkovskou lidovou
kulturu jako zanikajici sou¢asnost. V 1. po-
loviné 20. stol. sililo prezentovén{ svite¢ni-
ho lidového uméni v regiondlni diferenciaci
a socidlnim rozvrstveni kultury (1936 Bu-
kurest, 1934 Cloppenburg, 1924 Riga aj.).
Teprve po 2. svétové vidlce byla vénovdna
vétsi pozornost prendseni staveb jako formé
jejich zdchrany pfed zdnikem v rychle se
ménici zdstavbé (zvl. v némecky mluvicich
zemich a ve Velké Britdnii). Objekty byly
prezentovany jako jednotlivosti symbolizuji-
cf kulturni zvlstnosti etnografickych oblasti
bez postizeni vzdjemnych vztahi. Preceiio-
van{ zdchrandfskych tendenci pamdtkové pé-
e vedlo k oslabeni schopnosti prezentovat
lidovou kulturu v m. v p. jako celek. Te-
prve pronikdni vlivu kulturni antropologie
a systémovych pifstupt do spolecenskych
véd i zvySujici se ndroky ndv§tévnikt na kom-
plexnégjsi informace zptisobily riist koncepé-
ni drovné. Muzea pfistoupila k modelovan{
sidel a historické krajiny, prezentaci kultury
vSedntho dne a demonstrovdni hospoddi-
skych ¢innosti (némecky Hessenpark v Neu
Anspachu, Detmold ve Vestfélsku, Molfsee
u Kielu, Grossweil v Bavorsku, polsky Sa-
nok, madarské Szentendre, anglicky Single-
ton aj.). V byv. Ceskoslovensku predstavitelé
muzei v pifrodé formulovali spole¢né kon-
cepéni a metodické zdsady v 1. 1977-1980.
Z muzef lidovych staveb se stdvala muzea
vesnice a malého mésta (Roznov p. Radhos-
tém, Nowy Sacz, Neu Anspach, Hollywood
u Belfastu aj.) nebo ¢isté méstskd (Aarhus,
Turku, Link6ping aj.). Posun nastal zdmé-
nou pfivlastku lidovy za venkovsky nebo
privodni. Komplexni rekonstrukce sidelniho
prostiedi totiZz vyZzaduje i pitomnost staveb
stojicich za hranici tradi¢nich zdjma jak et-
nografie, tak historie uméni. Nékterd muzea
v pfirodé jsou specializovand vice na zemé-
délské tradi¢ni techniky (rumunské Sibiu,
bulharské Gabrovo), jind na manufakturni
a pramyslovou vyrobu (némecky Hagen,
anglicky Beamish a Ironbridge). Ustavi¢né
se posunujici ¢asovy odstup obracf stdle vice
pozornost pracovniki m. v p. od soucasnosti
do vzddlengjsi minulosti, coZ vyZaduje vice
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védecky rekonstruovanych ¢dsti objektt (né-
mecky Bad Windsheim) nebo dokonce ared-
ly muzei v pfirodé se zcela rekonstruovanymi
prehistorickymi stavbami (v ddnském Hjerl
Heide, severoirském Hollywoodu, vel§ském
St. Faggans). Na pocdtku 21. stol. se v Evro-
pé vyskytuje vice nez 2 000 muzei v pfirodé,
zvl. etnd jsou ve skandindvskych zemich;
patfi tam k nejobvyklejsi formé muzejni
prezentace. Ve Francii a v Norsku od konce
60. let 20. stol. vznikaji ekomuzea v ptirodé
jakoZto zaffzeni mistnich komunit, slouZici
piedevsim jejich kulturnim aktivitdim. — Svaz
evropskych muzei v pfirodé vznikl 1972 jako
nestdtni asociace volné napojend na UNE-
SCO. Na svych zaseddnich zprostiedkovdvd
vyménu ndzori na vyty¢ené problémy a pfi-
jimd stanoviska a doporuceni; r. 1990 se
konal jeho kongres v Ceské republice.

Lit.: R. Jefdbek: Skansen? NA 5, 1968, s. 150;
A. Zippelius: Handbuch der europdischen Frei-
lichtmuseen. Koln 1974; J. Langer a kol.: Ndro-
dopisnd muzea v prirodé. Roinov p. Radhos-
tém 1981; J. Czajkowski: Muzea na wolnym
powietrzu w Europie. Rzeszéw-Sanok 1984;
J. Langer — J. Stika: Ceskoslovenskd muzea v p¥i-
rodé. Ostrava-Martin 1989; L. Prochdzka a kol.:
Ceské skanzeny. Praha 1994, lg]

Muzeum vesnice jihovychodni Moravy ve
Strdznici, strdznicky skanzen, slovdcky skan-
zen — expozice v pifrodé Ndrodniho dstavu
lidové kultury, prezentujici architekturu sid-
la, vesnické stavitelstvi, bydleni a charakte-
ristické hospodaftenf (vinafstvi) riznych &dsti
etnografického regionu moravské Slovidcko
(Kopanice, luhacovické Zilesi, Horndcko,
straznické a hradistské Dolndcko, Podluzi).
Expozi¢ni aredl velky 9,7 ha (pldnovand vy-
méra je 17 ha) sousedf se zimeckym parkem
(misto kondni mezindrodniho folkloristické-
ho festivalu) a strdZnickym Starym méstem
nazdhumenicovych sadech a lukdch. Celkem
75 prenesenych a rekonstruovanych staveb
prezentuje roubené a zdéné konstrukce (zvl.
techniky stavéni z hliny) z uvedenych oblasti.
Souddsti expozice jsou aredly vodnich sta-
veb, luéniho hospodafstvi a vinohradnictvi
s 24 sklepy a lisovnami a s ukdzkovymi
vinohrady. Pfedpoklddd se dobudovani sta-
veb z Uherskobrodska, Uherskohradistska,
straznického Dolfidcka a z Podluzi, které
vytvoif model soustiedéného sidla. Do are-
dlu se vstupuje budovou starého pivovaru
(2. polovina 17. stol.), jehoZ architektura
spojuje expozici s méstem. Vizudlné zdstavba
muzea navazuje na pamdtkové nejcennéjsi
&ést StrdZnice a na louky, jimiZ je muzeum od
severu obklopeno a7 k fece Moravé. V tomto
charakteristickém krajinném prostiedi ex-
pozice prezentuje lidovou kulturu zvl. rol-
nikd vinaiskych oblasti jihovych. Moravy

s mnoha pfeZivajicimi archaickymi rysy, ve
zna¢ném socidlnim rozvrstveni a s vyraznou
rozmanitosti projevil lidového uméni. Ak-
tivity muzea se zaméfuji zejm. na folklorn{
projevy. — Expozice se zacala budovat 1974
a zpfistupnéna vefejnosti byla 1981. Kon-
cepci a etnografické studie vytvofili V. Fro-
lec, J. Soucek, J. Tomes$ a J. Jancdf. Archi-
tektonickou studii vypracoval O. Mdcel.
Muzeum navstévuje roéné 15 az 30 tisic
nav§tévniki. — Nejhodnotnéjsi stavby expo-
zice jsou Mikulincova kopani¢diskd usedlost
a Hodulikova chalupnickd usedlost z Vys-
kovce (roubené stavby kryté dosky); v aredlu
luhacovického Zdlest selské usedlosti s domy
a sypka z nepdlenych cihel s bfidlicovou
krytinou z Doubrav a Provodova (zadni ¢4st
domovniho traktu je roubend) a chalupy
z Podhradi (z nepdlenych cihel s doskovou
krytinou) a z Pozlovic (s roubenou patro-
vou komorou), ddle dvé stodoly a senik
z Doubrav, dvé susirny z Kelnika a Velkého
Otechova, domy z Hiivnova Ujezda (roube-
né hospoddiské objekty z nepdlenych cihel,
krytina doskovd a z palenych tasek); v aredlu
vodnich staveb mlyn, pila a valcha z Nové
Lhoty; ve vinohradnickém aredlu lisovny
z Veletin, Vrbice, Blatnice, Prusdnek a tii
Cela sklepti (soucdsti je vinohrad s riiznymi
zpusoby vedeni a péstovani domdcich odrid
vina); v aredlu lu¢niho hospoddistvi susirna
ovoce, soubor 12 roubenych senikii z Javor-
nika zv. Ldsky a straznicky senik s rdamovou
konstrukei a vyplétanymi sténami; v aredlu
Horiidcko kovdrna z Lipova a malorolnické
domy z Nové Lhoty. — V expozi¢nim aredlu,
zejm. v jeho vinohradnické ¢&sti, se kona-
ji folklorni programy a ukdzky rukodélné
vyroby.

Lit.: V. Frolec: Muzeum lidovych staveb jiho-
vychodni Moravy ve Strdgnici. NA 10, 1973,
s. 3—14; J. Soucek — O. Mdcel: Od myslenky
k realizaci expozice lidovych zemédélskych staveb
ve Strdgnici. NA 11, 1974, s. 33—45; ]. Janéd:
Muzeum vesnice jihovychodni Moravy. Strdzni-
ce 1983; J. Langer - J. Stika: Ceskoslovenskd
muzea v pfirodé. Ostrava—Martin 1989. [ilg]

muzské tance, tane¢ni projevy vyznacuji-
cf se zejm. sko¢nym charakterem, impro-
vizovanou tane¢ni kompozici, popf. stup-
fiovdnim tempa a tane¢nich pohybu. For-
ma m. t. byla riznorodd. Mezi m. t. patii
napf. skupinové projevy jako muzské kolo
z Hordcka nebo individudlni, s6lové tance,
napt. ondra$ z La$ska, odzemek z Valasska
a Horndcka, verbutik a do skoku ze Sloviac-
ka ¢& hosije z PodluZi. Lze sem fadit také
nejraznéj$i tanecéni hry a tance dovednosti
(trefa, hojacky), stejné jako specifické ta-
neéni projevy pii obfadnich ptileZitostech
(mecové tance, Zabsky).

Lit.: C. Zdlesdk: Horsidcky odzemek a verbuiik.
Praha 1950; B. Kos — F. Struska: Muzské lidové
tance. Praha 1953; Z. Jelinkovd: Valassky od-
zemek. Gottwaldov 1979; Z. Jelinkovd: MuZské
skocné tance prestiiniho rdzu na jihovychodni
Moravé a v sousednich tizemich. Slov. 35, 1993,
s. 59—68. [mp]

mytologickd $kola, historizujici smér zaby-
vajici se studiem myta s cilem rekonstruovat
pavodni mysleni Homo sapiens sapiens. —
Pocdtky m. §. sahaji do 2. poloviny 18. stol.,
kdy Ch. de Brosses (1709—1777) vystoupil
s myslenkou, Ze myty vznikaji pfirozenou
cestou, tj. vytrysknou z duse lidu. Dal§im
podnétem byl rozvoj sbératelstvi na za¢dtku
19. stol. aromantické pokusy uzit myti k re-
konstrukci déjin (napf. némeckych, v pojeti
bratfi Grimmu1). Vlastni bdddni o mytech
ajejich paivodu v§ak sahd do starovéku, kdy
existovaly tfi hlavn{ proudy jejich vykladu
a zkoumdni: 1. smér fyzikdlné-alegoricky,
kdy mytus je dilem konkrétniho autora, kte-
ry alegorie uzivd k vykladu ptirodnich jevi;
2. smér eticko-alegoricky, kdy autor uzivd
alegorie k vykladu hodnot, etickych norem;
3. smér historicky, kdy mytus v alegorické
podobé zachycuje konkrétni, skute¢nou
uddlost. — Na tyto antické vyklady navdzali
badatelé 18. a 19. stol., ktefi chdpali myty
v zdsadé dvéma zpisoby: a) jako odraz
tzv. prazkuSenosti lidstva & konkrétniho
ndroda, kterou je moZno rekonstruovat
srovndvanim viech myti tohoto ndroda
(lidstva). Byl to piipad brati{ Grimmau (J.,
1785—-1863, a W., 1786—1859), kteif re-
konstruovali némeckou mytologii z tstné
tradovanych legend, pohddek, ptislovi, po-
fekadel a pisni, v jejichZ genetickém zdkladu
spatfovali trosky pfedktestanského myto-
logického obrazu svéta. S teorii, Ze pivodn{
text mytu byl v prabéhu ¢asu zatemnén &
pozménén nepochopenim vyznamu slov
(tzv. nemoc jazyka), vystoupil jazykové-
dec M. Miiller (1823—-1900). Zdkladem
jeho teorie je myslenka, Ze v pribéhu ¢asu
dochdzi k zatemiiovéni pavodniho smyslu
slov a slovnich vazeb. Slova maji skoro
vzdy nékolik vyznami; v pribéhu Casu je
kladen duraz prdvé na jiné vyznamy a pii-
vodni slova jsou nahrazovdna synonymy.
Tim dochdzi ke zméné smyslu mytu. Tyto
chyby je tfeba korigovat a formou oprav se
dopracovat k pavodnimu znén{ pramytu; b)
jako pramen historického pozndni. Smér byl
spojen se snahou o vytvofeni déjin ndrodt
s relativné mladym pisemnictvim ¢i ndrodi
aliterdrnich. Teoreticky i metodicky rozpra-
covali tento pohled na myty nacionalisti¢ti
historici 19. stol. V ¢&. zemich se pod vlivem
mytologické teorie ocitla celd erbenovskd
i ndsledujici generace. J. Kolldr zatiZil své
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Ndrodnie spievanky (1834—35) mnozstvim
mytologickych vykladti a pozndmek, po-
dobné K. J. Erben 1. vyddni Pisni ndrodnich
v Cechdch (1841—45). Erben se také ve stu-
dii O dvojici a trojici v bdjeslovi slovanském
(1857) pokusil o rekonstrukci praslovan-
ského ndboZenstvi. Variantou tohoto sméru
byla ruskd skola (V. F. Miiller, 1848 —1913).
K rekonstrukeim ruskych dé&jin vyuzivala
bylin, které chdpala jako zaSifrované his-
torické texty. Ve 20. stol. ke studiu myti
vyrazné pfispéli C. Lévi-Strauss (nar. 1908),
M. Eliade (1907—-1986), J. M. Meletinskij
(nar. 1918), V. Karbusicky (1925-2002)
a dalsi. V. t. ndrodni mytus.

Lit.: M. Miiller: Lectures on the Science of Lan-
guages. 1862—64; K. J. Erben: Bdje slovanskd
o stvofeni svéta. CMKC 40, 1866, s. 35—45;
M. Miiller: Essais sur la mythologie comparée,
les traditions et les coutumes. 1873; J. Méchal:
Ndkres slovanského bdjeslovi. Praha 1891;
Z. Kalandra: Ceské pobanstvi. Praha 1947,
J. de Vries: Forschungsgeschichte der Mythologie.
Miinchen - Freiburg 1961; C. Lévi-Strauss:
Mythologiques I-IV. Paris 1964—71; L. Denecke:
Jacob Grimm und sein Bruder Wilhelm. Stutt-
gart 1971; C. Lévi-Strauss: Mysleni pFirodnich
ndrodii. Praha 19715 A. J. Gurevi¢: Kategorie
sttedovéké kultury. Praha 1978; M. Beranovi:
Slované. Praha 1988, s. 216—241; J. - W. Grim-
mové: Pohddky. Praha 1988; ]J. M. Meletinskij:
Poetika mytu. Praha 1989; Z. Viiia: Svét slovan-
skych bohii a démonii. Praha 1990; M. Eliade:

nibozenské bratrstvo viz bratrstvo

nébozenstvi, ideovy systém vychdzejici
z predstavy o existenci svéta nadpfiro-
zenych sil a bytosti (dusf, duchd, boZstev,
boht, blize neidentifikovatelnych sil ad.),
oznacovanych souhrnym terminem nelidé,
které ovliviiuji veskeré déni ve svété a ve
spolecnosti i osudy jednotlived za jejich
Zivota a po smrti; v uz$§im slova smyslu
systém predstav nebo nauk o urcité kon-
krétni skupiné nelidi. V ¢innostech, které
se oznaluji jako ndboZenské, komunikuji
lidé s jevy, které jsou Casto nezachytitelné
smysly v exaktnim & védeckém pojeti,
v pevné vife, Ze tato komunikace je pro
né & pro jejich skupinu prospé&$nd. I kdyz
existuji dosti pfesné predstavy, jak md
takové dorozumivéni vypadat, vidy tu je
moznost neobvyklého chovéni nadpfiroze-
ného protéjsku. S takovou okolnosti se vSak
pocitd, clovék si je dobie védom, Ze se ocitd
v nezndmém svété nebo alespori na hranici
nezndma. Tomu odpovidd i jeho chovdni,

Myitus o vécném ndvratu. Archetypy a opakovdni.
Praha 1993; C. Lévi-Strauss: Mytus a vyznam.
Praha 1993; V. Karbusicky: Bdje, myty, déjiny.
Praha 1995. [jkt]

mytus [fec. + lat.], bdje — vybdsnény ptibéh,
nejéastéji o bozich, vlddcich, hrdinech, dé-
monech a déjich z praddvnych ¢ast, v némz
jsou ptirodni sily liceny urcitou symbolic-
kou formou. Myty ¢&asto vznikaly v ndvaz-
nosti na kulty lokdlnich boZstev a byly urce-
ny k pfednesu. Pifrodni déje, jevy i jednotli-
vd boZstva jsou antropomorfizovdny. Myty
jsou doloZeny u viech ndroda starovéku
od dob, kdy jednotlivé kultury vytvofily
pismo, jimZz mohly byt myty zaznamend-
ny. Z klinopisné oblasti se zachovala bdje
o stvofeni svéta nazvand podle po&dte¢nich
slov Emsima elis (KdyZ nahoie). Byla ur-
&ena k pfednesu v Mardukové chrdmu pfi
novoro¢nich slavnostech. Z Mezopotdmie
pochdzi i Atrachasis, m. o stvofeni clovéka,
ddle bdje o potopé svéta (se sty¢nymi body
s biblickym vyli¢enim potopy) ¢ o pastyii
Etanovi, ktery vystoupil k nebi (tematicky
odpovidd fecké bdji o Ikarovi). Chetitské
myty zahrnuji Boj boha boute s drakem (zv.
chetitsky illujanka), m. o zmizelém bohovi
Telipinovi, kterého nasla a probudila vcela,
cyklus o Kumarbim ad. Recky m., ktery
je souédsti evropského kulturniho dédictvi,
vytvofili Homér (11.—7. stol. pf. n. L.: Illias,
Odyssea) a Hesiodos (8.—7. stol. pt. n. l.:

N

které md vyrazné& symbolicky charakter a je
do zna¢né miry submisivni. Zatimco etno-
logie, antropologie i sociologie zkoumaji
nabozenské systémy, s nimiz se setkdvaji
pfi vyzkumech v terénu, uvazuje teologie
o systémech tzv. ¢istych ideji (o idedlnich
systémech); systémy studované etnology
(lidové ndboZenstvi) obvykle povazuje za
synkretické. NdbozZensky systém teologii je
pak jen &dsti spektra existujicich ndbozen-
skych piedstav. — Jevy z jiného svéta, s nimiz
lidé komunikuji, je moZno rozdélit na
bozské systémy (btih ¢ bohové) a nebozské
systémy (neidentifikovand sila, duchové,
duse), jimZ potom odpovidaji tzv. zdkladn{
ndbozenské systémy: magie, animismus,
Samanismus, totemismus, monoteismus,
polyteismus. Tyto systémy abstrahované
z terénnich dat jsou jen badatelskou fikci.
Ve skute¢nosti se pti vyzkumech Ize se-
tkat se soubory predstav (dat), které maji
synkreticky charakter. Zdkladni odlignost
je mezi kulturami obsahujicimi boZské sys-
témy ndboZenskych piedstav, a kulturami

Theogonie, m. o Prometheovi, o Pandofe).
Na ¥imské myty (o zaloZeni Rima, Aeneas)
mélo silny vliv lidové poddni. - Za poziistat-
ky starovékych myti (zejm. v po&dtcich vé-
deckého zdjmu o tyto slovesné druhy) byly
povazovdny pohddky. Vznikla mytologic-
kd skola pohddkoslovného bdddni, kterou
zalozili bratfi Grimmové (J., 1785—-1863,
a W., 1786—1859). V poloviné 19. stol.
se k nf hldsili také esti badatelé. Zastdn-
cem tzv. soldrni mytologie byl K. J. Erben,
ktery mytologickymi souvislostmi vysvét-
loval hlavni motivy pohddek Zlatovldska
nebo T¥#i zlaté viasy déda Vsevéda. Erben
zprvu hledal hlubsi ohlasy myta i v lido-
vych pisnich. Mytologickd skola pfedpo-
klddala tzky vztah evropského folkloru
zejm. s indickou kulturou; badatelé vych4-
zeli z analogie s pozorovdnim jazykovéd-
cti, ktefi objevili v sanskrtu zdklady pro
rozvoj tzv. indoevropskych jazyka. Hleddn{
stop praslovanskych myta v ¢eském folklo-
ru vedlo v prabéhu 19. stol. k svérdznym
interpolacim pohddkovych i nékterych po-
véstnich ndmétt, kam byly dosazovdny po-
stavy z ptivodniho pohanského panteonu
starych Slovani (Morana, Bélboh a Cerno-
boh, bohyné& Lada).

Lit.: Lexikon der alten Welt. Ziirich — Stutt-
gart 1965 (Mythos); J. Klima: Lidé Mezopo-
tdmie. Praha 1976; Myty staré Mezopotdmie.
Praha 1977; V. Karbusicky: Bdje, myty, déjiny.
Praha 1995. [dk]

obsahujicimi systémy nebozské. Rozdily
spocivaji v existenci &i neexistenci predstavy
o stvofeni svéta a lidi, v ndzoru na misto
lidi v prostiedi, které je obklopuje (vesmir),
a pfedev§im v ndzoru na vztah mezi lidmi,
zvitaty, rostlinami a dal§{imi pfirodnimi
jevy. Rozdily lze pozorovat i v ndzo-
rech na vztah lidi (svéta lidi) k nelidem
(svétu nelidi). — Etnologové, religionisté
i archeologové se shoduji v ndzoru, Ze
nabozenské piedstavy mél jiz neandrtdlsky
150 000 az 30 000 let pi. n. 1.). Hypo-
téza o stfednépaleolitickém ndboZenstvi
je zaloZena na ndlezech kosternich hrobu
s milodary a ndlezech nezvyklym zptiso-
bem uchovdvanych kosternich pozistatki
zvitat. Nejstar§{ pisemné tdaje jsou ze
3. tisicileti pf. n. l. — Dégjiny vyzkumu
ndbozenskych systémi jsou spojeny s po-
atky etnologie a antropologie; malokterd
oblast lidského kondni byla tak intenzivné
zkoumdna jako pravé ndbozZenstvi. Studie
vénované konkrétnim ndboZenskym systé-



